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Las pruebas de procesamiento auditivo rdpido han tenido,
desde las publicaciones iniciales de Tallal (Tallal y Piercy,
1973; Tallal, 1980), una amplia utilizacion en la investiga-
cion de diversos trastornos del lenguaje oral y escrito. La
vigencia y actualidad de estos procedimientos las situa en
el centro del acalorado debate sobre la etiologia de la
dislexia (Goswani, 2003; Ramus et al. 2003). Sin embargo
no existe una herramienta disefada especificamente para
facilitar la investigacion de estas variables, una herramien-
ta que podria constituirse en un procedimiento de evalua-
cion para el ambito clinico, permitiendo, por ejemplo,
trazar perfiles de riesgo.

Estas pruebas han presentado diversos procedimientos y
variantes pero su fundamento es siempre el mismo: o se
manipulan los formantes de ciertos pares minimos de
contraste fonoldgico en tareas de identificacién o discrimi-
nacion o se presentan secuencias temporales de silabas o
sonidos que deben ser reconocidas en condiciones inter-
estimulos cada vez mdas demandantes (pruebas ATOJ:
auditory temporal order judgment). El contraste mas
utilizado en este tipo de procedimientos es entre las sila-
bas BA-DA, donde sélo hay diferencias entre los formantes
2y 3. Al llegar al tiempo 35 ms las frecuencias de los for-
mantes de ambas silabas se igualan. El sonido BA va desde
una frecuencia inferior hasta alcanzar, a los 35 ms, fre-
cuencias de 1200 y 2350 para los formantes 2 y 3 respecti-
vamente, como puede cbservarse en la tabla adjunta. La
manipulacion de las pruebas de identificacion y discrimina-
cién consiste en dividir el intervalo del formante 2 (825-
1500) y el formante 3 (2000-2630) en tantas partes como
se desee. En el caso de las pruebas estandar desarrolladas
por Reed (1989} en 9 intervalos continuos desde un BA
hasta un DA.

BA
Tiempo F1 F2 F3 F4 F5 F6
ms
0 200 825 2000 3300 3850 4900
25 750 1092 2250 3300 3850 4900
35 750 1200 2350 3300 3850 4900
250 750 1200 2350 3300 3850 4900
DA
0 200 1500 2630 3300 3850 4900
25 750 1284 2430 3300 3850 4900
35 750 1200 2350 3300 3850 4900
250 750 1200 2350 3300 3850 4900
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El Programa de Evaluacion del Procesamiento Auditivo
Rapido (PEPAR) permite construir diferentes tipos de
pruebas de Identificacion, discriminacion y secuencia, con
caracteristicas ampliadas para adaptarlas a diversas nece-
sidades:

1. El programa contiene un procedimiento que permite

dividir hasta en 20 intervalos un determinado continuo.

2. El programa contiene un sencillo generador de forman-

tes, que conocidas las variables acusticas de un sonido
permite construir e interaccion con un programa de
anadlisis y sintesis de sonido de libre distribucién
(PRAAT), los estimulos de cada intervalo.

3. Ademas introduce la posibilidad de introducir ISl en la
prueba de discriminacion, lo que da otra dimensién a la
tarea.

. Las pruebas de secuencia pueden constar de 2 y 3
sonidos, con ISIs diferentes, entre cada estimulo. Esto
permite a la par que reproducir efectos clasicos la pre-
sentacion de incluso palabras en condiciones diferen-
tes.

5. De hecho, las caracteristicas presentadas permiten la

combinacién de los procedimientos clasicos de formas
flexibles.

Ademas, El disefio del instrumento se estd realizando
teniendo en cuenta varias prescripciones. Primero, contard
al menos con una base de datos, siguiendo el consejo del
profesor Jesus Alegria, que coincida con la Prueba de dis-
criminacion de pares minimos disenada por Marisol Carrillo
(en prensa). Ademas, el generador de sonidos permite
anadir cuantos estimulos se crean oportunos, segmentales
como supra-segmentales, con la intencién de poder aten-
der a las nuevas hipotesis sobre la naturaleza del proble-
ma (Goswani, 2003). Desde un punto de vista didactico se
pretender instrumentar dos medidas: desarrollar una
presentacion con animaciones concebidas como un juego
y la entrada de las respuestas se presentardn mediante
pantallas tactiles. Estas medidas didacticas se consideran
importantes para superar la aridez de los procedimientos.
Finalmente, el usar esta tecnologia nos permitird compro-
bar la eficacia de la intervencion basada en la hipétesis
magnocelulcar del procesamiento auditivo (véanse, Mer-
zenich et al, 1996; Tallal et al. 1996, Wagner et al., 1994;
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Temple et al. 2000, 2002), un asunto también polémico
(Ramus, 2003) pero que, en espanol, son procedimientos,
sencillamente, que no estan disponibles. Creemos, en
definitiva, con Both et al. (2000), que la combinacion de
estos procedimientos con las formas clasicas de interven-
cién podrian dar buenos resultados.

Desde el punto de vista diagnéstico, en un estudio piloto
con nifos de 9 anos, con y sin dificultades de la lectura
hemos encontrado perfiles de identificacion del par BA-DA
lo suficientemente dispares como para pensar que estas
pruebas podrian pasar de ser utilizadas del contexto de la
investigacion al contexto del diagnédstico, al menos para
marcar la severidad del déficit, en lo que parece que existe
acuerdo entre autores de diferentes posiciones (Ramus et
al. 2003; Mody et al., 1997).
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Introduccion

En los dltimos anos, se ha generalizado el uso del MacArt-
hur Communicative Development inventories (CDI) (Fen-
son, Dale, Reznick, Thal, Bates, Hartung, Pethick y Reilly,
1991, 1993) para la evaluacién del desarrolio comunicativo
y linglistico tempranos. Razones de fiabilidad, validez y
practicas, asi como tedricas y de investigacioén justifican
este hecho. Por estas mismas razones, el CDI ha sido apli-
cado a nifos de muy diferentes condiciones, incluyendo
distintos tipos de trastornos del desarrollo. Pese a ello, hay
razones para dudar respecto a su validez como un instru-
mento general aplicable a todos esos nifios: cada condi-
cidn presenta su propio perfil evolutivo que no siempre es
reflejado en el CDL.

Un caso particular lo representan los nifnos con sindrome
de Down (SD), cuyo desarrollo linglistico y comunicativo
ha sido evaluado recientemente en varias investigaciones
empleando el CDI (Miller, 1999; Vicari, Caselli y Tonucci,
2000; Berglund, Eriksson y Johansson, 2001; etc.). No obs-
tante, dicho instrumento no ha sido validado para su
empleo con estos nifios, a excepcion de Miller, Sedey y
Miolo {1995) sélo para el apartado de vocabulario. Sin
embargo, los nifnos con SD presentan un perfil evolutivo
diferente al de los nifos con un desarrolio normal (DN),
tanto cuantitativa como cualitativamente: retraso general
en el desarrollo del lenguaje en relacién con otras éreas
(cognitiva, social, etc), disociaciones especificas entre
diferentes componentes de lenguaje (mejor actuacion en
léxico vs. morfosintaxis, etc.) o procesos lingliisticos (mejor
actuacion en comprension vs. produccion, etc.), uso mas
sofisticado de gestos comunicativos, etc. Todo ello justifi-
ca la necesidad de adaptar el CDI al perfil evolutivo de
estos ninos. Nuestra adaptacion se basa principalmente en
la versidon del CDI para el espanol de México (Jackson-
Maldonado, Thal, Marchman, Bates y Gutiérrez-Clellen,
1993).




