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Este nuevo libro de Vanessa Lemm recoge ocho ensayos muy sugerentes, publicados entre
2006-2012, en los que la autora trata de relacionar la filosofia de F. Nietzsche con €
pensamiento politico contemporaneo. No es nuevo que se escriba 0 se trate de inmiscuir a
Nietzsche en el marco de la filosofia politica o en el ambito del debate politico, pero en este
caso la originalidad esta en el modo de abordarlo, es decir, planteando € problema desde una
perspectiva novedosa y siguiendo la linea de pensamiento que ya habia trazado en su anterior
libro, La filosofia animal de Nietzsche. Cultura, politica y animalidad del ser humano,
(Santiago de Chile, 2010). Los que hayan leido este libro tendran un buen fundamento para
comprender mejor las ideas que se desarrollan aqui. La novedad principal es que esta vez esas
ideas se ponen en didlogo con otros autores como John Rawls, Stanley Cavell, Hannah Arendt,
Jaques Derrida, Teodoro Adorno, Max Horckheimer, Michael Foucault, Roberto Esposito y M.
Heidegger. Un elenco de autores representativos de la filosofia contemporanea que la autora
muy hébilmente los llama a participar en un didogo con Nietzsche sobre los temas que mas le
interesan para ofrecer una perspectiva distinta del pensamiento politico: la cultura, la
civilizacion y, sobre todo, la reivindicacién de la animalidad como fundamento de criticay de
transformacion.

Partiendo de los enfoques que actualmente se suelen ofrecer de la “filosofia politica” de
Nietzsche, es decir considerar a Nietzsche como un pensador “apolitico”, o como un pensador
“antipolitico”, Vanessa Lemm propone una nueva interpretacion: ver la filosofia politica de
Nietzsche desde la “democracia radical” y el “pensamiento anarquico”. De este modo, tal y
como nos lo presenta en la introduccion, es necesario tener en cuenta dos intuiciones que
estructuran la filosofia politica de Nietzsche: 1a necesidad que tiene la democracia radical de un
aristocratismo radical, igualitario y agonista; la segunda, “las formas modernas de poder
encuentran su aplicacion en la vida bioldgica de las poblaciones”, es decir, la politica moderna
es una “biopolitica”. Estas dos intuiciones son el hilo conductor para articular el libro en dos
parte. La primera que trata sobre los “debates sobre la democracia”, es decir la relacion entre
aristocracia y democracia, y una segunda parte dedicada a los “debates sobre la biopolitica”
tomando como referencia uno de los conceptos mas significativos de la filosofia de Nietzsche:
“la vida.”

En e capitulo primero se toma como punto de partida la obra de Nietzsche
Schopenhauer como educador, donde define a cada ser humano en relacion a su genio y
singularidad, en cuanto que es un gemplar unico de lavida. Los interlocutores en este caso son
John Rawls y Stanley Cavell, con su teoria del perfeccionismo moral en Nietzsche. La autora,
en este caso nos ofrece una lectura distinta apoyandose en los mismos textos en que la cultura
no se lleva a cabo a través de un perfeccionismo moral. Una versién extrema de ese
perfeccionismo seria la posicion de Rawls. Se pone también derelieve ladiferenciay distincion
determinados por el agonismo. Este es el aspecto aristocratico de la politica de la cultura. La
importancia de |os valores aristocraticos se analiza en €l capitulo segundo. Tal vez este sea uno
de los capitulos més novedosos en e que se dilucidan conceptos importantes en la filosofia de
Nietzsche, tales como “agdn”, el orden de rango, la diferencia, que hacen de la democracia un
estado mas libre y mas justo en el marco de ese nuevo aristocratismo. Aqui la autora acentla €l
sentido del “radicalismo aristocratico”. Con gran claridad expone como éste no es politico, sino
cultural-espiritual y encierra en si mismo los conceptos de “responsabilidad” y orden de rango”.
Y ademas, contra las tendencias normalizadoras y niveladoras se endtece la singularidad del
otro, 0 sea preguntarse por lo que es un ser humano noble. No cabe duda de que en este contexto
habria que situar € significado que tiene para Nietzsche la idea de superacién del hombre y la
de transformacién, pero sobre todo en su capacidad creadora. Solo puede crear belleza el que es
capaz de evaluar y tener conciencia de las posibilidades humanas. El individuo noble en cuanto
creador de valores se siente a “distancia”, pues su responsabilidad no puede ser compartida y
esta en relacion con su libertad. Para Lemm esta “libertad aristocratica” como responsabilidad
es intrinsecamente “andrquica” y genera conflictos “agonales”, pero es una garantia de
pluralidad y de tolerancia. Ademés de esta concepcion agonistica de la libertad, sostiene que la



nocioén aristocratica de un “orden de rango” en Nietzsche no forma parte de su modo de
comprender y legitimar la politica, sino que la nocion de “orden de rango” consiste en
contrarrestar €l igualitarismo de las sociedades de masas modernas para asi promover la practica
de laautorresponsabilidad individual .

Los capitulos tercero y cuarto tratan de la afinidad entre las ideas de Nietzsche y la
“democracia radical”. En este tema los interlocutores de los que se sirve la autora son Hannah
Arendt y Jaques Derrida. Por “democracia radical” se entiende aquella que no apela a
fundamentos metafisicos 0 morales, y gue piensa la democracia més alla de la soberania. De la
mano de Hannah Arendt se plantea la pregunta de cOmo preservar la supervivencia de la
memoria del totalitarismo con la finalidad de asegurar e futuro de lo politico. La diferencia
entre Arendt y Nietzsche esta en que la primera mira hacia la memoria, mientas que €l segundo
a olvido, alafuerza del olvido. Larelacién entre memoriay olvido nos llevan ala manera en
que Nietzsche nos habla de la “promesa” y del “perdon”. El perdon se entiende como “practica
de donacién” en contraposicién a la practica cristiana del perddn que es irracional, no dona, y
por o tanto nunca perdona verdaderamente. Esta no redime el pasado sino que provoca odios
hacia € pasado, ademas no puede donar. ¢Por qué este fracaso? Porgue ignora el olvido, €
significado del “olvido animal”, tal y como Nietzsche lo expone en su segunda Consideracion
Intempestiva. Ademas éste es esencia para establecer una relacion con e otro basada en la
donacion.

En la segunda parte del libro trata de poner en relacion el pensamiento de Nietzsche con
la biopolitica desde perspectivas distintas. La autoratoma el término “biopolitica afirmativa” de
Roberto Espdsito, como una politica de la vida que afirma la continuidad entro 1o humano, 1o
animal y otras formas de vida. En e capitulo quinto explica las afinidades entre éstay la teoria
critica de Adorno y Horkheimer. ES necesario recuperar la naturaleza y reafirmar esa
continuidad entre la vida humana y la naturaleza, rescatado toda la potenciaidad de la
animalidad del ser humano. En este contexto es preciso destacar como en el centro de la
biopalitica afirmativa de Nietzsche se encuentra la nocién de antagonismo entre cultura y
civilizacion, es decir la superacion continua de la civilizacion através de su antagonismo con la
cultura. Este antagonismo también se encuentra en el centro del debate de lateoria critica. En la
primera parte expone como la superacién de la dominacion de la racionalidad instrumental
requiere de una memoria cultural que recupera la continuidad entre vida humana y naturaleza.
En la segunda expone las concepciones de segunda naturaleza y de antagonismo entre culturay
civilizacion en Nietzsche. En la tercera parte de este capitulo se analiza € pensamiento
representacional en Adorno y Horkheimer.

El capitulo sexto trata de relacionar € concepto de biopolitica en Foucault y Nietzsche a
través de la cuestion de la vida animal. Para la autora Nietzsche descubre el papel central que
juega lavida animal en la autocomprension del ser humano, en su politicay en su cultura. Esto
contribuye a comprender lo que Foucault denomina el “umbral de modernidad bioldgica”. En
este mismo capitulo plantea una vez més como hilo conductor de su argumentacion como en la
relacion entre culturay politica, la cultura precede a la politicay no alainversa, y sostiene la
tesis de que la concepcidn de la cultura en Nietzsche aporta el eslabén perdido entre animalidad
y creatividad, porque explica € modo en que la animalidad engendra cultura, es fuente de
creatividad, etc.

En e capitulo séptimo se aborda desde otra perspectiva la relacion entre naturaleza 'y
humanidad tomando como punto de referencia la concepcion de Nietzsche de Einverleibung
(“in-corporacién”). Entendido como “transformacion creativa”, apuntaria a una politica de la
inmunidad como apertura de lavidaalajusticiay comunidad. El proceso de la Einverleibung
releja una variedad e formaciones culturales y politica que van desde la educacién del individuo
hasta la ingtitucién del Estado moderno. La autora diadoga con Esposito para quien este
concepto es un dispositivo de inmunizacion que ofrece una respuesta a las necesidades de
autopreservacion y elevacion de la vida. Para Esposito Nietzsche era plenamente consciente de
lainmunidad para preservar lavida.

Como conclusién y ultimo capitulo, la autora enfrenta a Nietzsche y Heidegger, en
relacion a problema de lajusticia. Por una parte Heidegger sostenia que la teoria de lajusticia



de Nietzsche seriala dltima interpretacion del sentido del Ser como presencia transmitido por la
filosofiagriega. Sin embargo lateoria de lajusticia de Nietzsche no es metafisica sino que reline
los distintos elementos que aparecen en d libro. La justicia es a mismo tiempo democrética'y
aristocréticay se fundamenta en el agonismo y en ladonacion, y por eso se constituye en € més
ato representante de la vida. El libro termina con una copiosa bibliografia sobre los temas
tratados.

Estamos, pues, ante un libro novedoso y de gran actualidad, que viene a participar
activamente en el debate actual que gira en torno a la reivindicacion de las “politicas
democréticas agonistas”, frente a las politicas democréaticas contemporaneas, que siguen mas las
lineas de Rawls y Habermas, o las toredis del consenso. Se trata de otra manera distinta de tratar
el tema de la politica en Nietzsche, tomando como fundamento la “vida” (bios) y, en concreto,
la animalidad del ser humano. Partiendo de este supuesto la autora ha ido diseccionando con
gran habilidad y claridad las ideas de Nietzsche desde |a perspectiva de la politica, teniendo en
cuenta sobre todo su percepcién de la cultura, base y fundamento de cualquier proceso
civilizatorio o de cualquier concepcion de la politica o el Estado. Al tratarse de una recopilacion
de textos de la propia autora es normal que algunas ideas se repitan, pero en este caso es un
elemento positivo pues permite afianzar mejor las ideas que se van desarrollando a lo largo del
libro.
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