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ACTA DE LA SESION ORDINARIA DE LA JUNTA DE LA FACULTAD DE
DERECHO DE LA UNIVERSIDAD DE MALAGA, PRESIDIDA POR EL ILMO. SR.
DECANO, DR. HINOJOSA TORRALVO Y ACTUANDO COMO SECRETARIO EL
DR. CABRA APALATEGUI, CELEBRADA EL DiA 19 DE JULIO DE 2018 EN LA .
SALA DE JUNTAS DE DICHA FACULTAD

Siendo las 11:00 horas del dia de la fecha, pot reunirse quérum suficiente, da
comienzo la sesiéni ordinaria con la asistencia y las ausencias justificadas de los miembros
que al final se relacionan, con atreglo a los siguientes puntos del orden del dia.

1. Lecturay aprobacidn, si procede, del acta de la sesion antetior.
Se aprueba por asentimiento.
2. Informe del Decano.

El Sr. Decano informa de la reciente celebracion de los Actos de Graduacion de los
Grados en Detecho, Criminologia y ADE~Derecho, asi como del Acto de claususa del
Mister de Abogacia, que se celebté en el Colegio de Abogados de Miélaga a peticion del
mismo.

3. Plazas de profesorado.

Se apruchan pot asentimiento 2 plazas de Profesor Asociado (6+6) para el Area de
Economia.

4, Asuntos de Secretaria.

a. Se propone como representante de alumnos en la Comisién de
Reconocimiento y Convalidacién a Oleksandra Hlushko. Dado que dicha
alumna.no forma parte de la Junta de Facultad, queda pendiente de
confitmacion.

b. Se acuerda por asentimiento la incorporacién a la Comisién de
Reconocimiento v Convalidacién de la  Vicedecana de Précticas,
Otientacién e Igualdad, Marfa del Carmen Luque Jiménez.

5. Asuntos de ordenacion académica.

a. Solicitud de aprobacién de enseflanzas propias de posgrado
“Derecho inglés para titulados”.

El profesor Miguel Angel Asensio Sidnchez, Director Académico de la
ensefianza, realiza una breve presentacién. Se aprueba por asentimiento.
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b. Normativa que regula la celebracion de examenes para alumnos de
movilidad.

Se aprucba por asentimiento.
6. Propuesta de modificacién de los Planes de Estudio del Grado de Derecho.

El St. Decano toma la palabra para anunciar la peticién de varios profesotes no
pertenecientes a la Junta de Centro para asistir y participar en este punto de otden del
dia.

El Prof. Bruno Rodriguez Rosado adviette de que la opinién que va a ser expresada
por alguno de estos profesotes no representa el sentit unico del Area de Derecho Civil.

Entran en la Sala de Juntas los Prof. Diia. Marfa Luisa Moreno-Torres Heredia, D.
Antonio Gilvez Criado, y Dfia. Matifa Isabel Torres Cazotla.

El Sr. Decano hace una sucinta presentacién de las razones que justifican la
propuesta de modificacién del Plan de Estudios del Grado en Derecho, los
antecedentes histéticos del mismo, y ¢l procedimiento de consultas seguido para la
elaboracién de la propuesta, que pretende la adaptacion a las necesidades que presenta
el Grado en Derecho, que se resumen en tres lineas principales: (i) la reduccion de la
optatividad; (ii) la homogeneizacién de la carga docente de todas las asignaturas en 6
créditos BECTS; y (iii) la racionalizacion del esquema temporal de las asignaturas,
intentando que éste se desarrolle desde aquellas cuyo contenido es més general a las de
contenido mids especifico.

Toma la palabra la Prof*, Moreno-Torres, Catedratica de Derecho Civil. Después de
agradecer la informacion expuesta por el St. Decano y sus esfuerzos en la realizacion de
la propuesta, reitera las razones que —entiende— avalan las tres demandas formuladas
por el Area de Detecho Civil, a saber: la necesidad de ofertar dos asignaturas optativas
en lugar de una, poder intervenir en los contenidos de la asignatura de Teorfa del
Derecho a fin de salvar carencias formativas impottantes y, por dltimo, la prevalencia
que debe otorgarse al derecho interno frente al Derecho internacional privado.
Continta manifestando su disconformidad con el procedimiento seguido para la
elaboracién de la propuesta. Afirma que, en su opinién, no se trata de un Plan de
Estudios sino un reparto de créditos y entiende que la propuesta disocia la estructura
de los contenidos.

El St. Decano le responde que ¢l procedimiento ha estado abierto desde que se
inicié y que cada responsable de 4rea ha comunicado a las mismas el desatrollo de las
consultas y del procedimiento en general como ha estimado conveniente, sin que el
Decano haya intervenido en los asuntos internos de las dreas, de modo que su
desconocimiento debe teprochirselo a su responsable de rea. Ademais, manifiesta el St.
Decano su sorpresa por la queja sobre el procedimiento, dado que la prof. Moteno-
Totres participé en él en una reunién del St. Decano con todos los catedriticos de su
area. '

En cuanto al contenido de las asignaturas, sefiala el Sr. Decano que el
procedimiento prevé un debate sobre los mismos en comisiones creadas ad hoc, si bien,
no puede olvidarse que, hablando la estructura y de contenidos, la modificacion del
plan ha tenido que paitit de un estado de cosas ya dado, que era el plan anterior y que
no comparte en absoluto su opinién, ni €, ni el resto de areas que apruecban la
propuesta,
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Por lo que se refiere a las asignaturas optativas, el St. Decano la remite a la
comisién ad hoc. '

Finalmente, respecto a la propuesta de que el 4rea de Derecho Civil impartieta parte
de los contenidos de la asignatura Teotfa del Derecho, el St. Decano le responde que
ese asunto fue propuesto y desechado por el 4rea de Filosoffa del Detecho.

Interviene la Prof. Maria Isabel Torres Cazotla, Profesora Titular de Derecho
Internacional Publico. Agradece al Decano la oportunidad de patticipar en la Junta de
Centro y expresa dos aspiraciones de su Area de conocimiento: en primer lugar, que
por el interés del alumno, la asignatura de Derecho Internacional Pdblico no deberia
impartirse en el primer cutso del Grado y, en todo caso, debetfa impartirse antes que la
de Detecho Comunitario; en segundo lugar, que, a fin de no devaluar su contenido, la
mayor parte de los contenidos de Derecho Internacional Publico debe tener la
considetacién de materia troncal, lo que significarfa ampliar la carga docente de esta
asignatura a 12 créditos.

Los profesotes que no son miembros de la Junta de Centro abandonan la Sala de
Juntas. '

A continuacién se suceden distintas intervenciones de los miembros de la Junta de
Facultad.

El Prof. D. Antonio Marquez Prieto manifiesta un si condicionado —puesto que
considera que el tratamiento que recibe la asignatura de Derecho del Trabajo no se
corresponde con la importancia que la disciplina ha adquirido en los ultimas décadas— a
la propuesta y agradece el procedimiento llevado a cabo por el Decano en la
elaboracion de la propuesta.

El Prof. D. Bruno Rodtiguez Rosado solicita se le aclare el objeto que se somete a
aprobacién. El Decano indica que se presenta a la Junta, por un lado la estructura por
matetias y créditos y, por otro, la estructura temporal del Plan de Estudios.

La Prof*, Diia. Rocio Caro Gandara expresa la relevancia de que el plan comprenda
contenidos de Derecho Comparado.

Bl Prof. D. Emilio Lecuona Prats sefiala los problemas que la reduccién de los
créditos de optatividad puede generar para los programas de movilidad, asi como en los
procedimientos de traslados de expediente.

El Prof. D. Angel Valencia Saiz, manifiesta su desacuerdo con el tono y las
opiniones vertidas por la Prof*. Moreno-Torres. Muy al contratio, alaba el trabajo
realizado y la pretensién de introducir criterios de racionalidad en el Plan de Estudio.

La Prof* Elena del Mar Garcia Rico manifiesta su posicion no favorable a la
estructura del Plan de Bstudios que se propone. Tratindose de un miembto del equipo
decanal, el Sr. Decano toma la palabra para aclarat que sus interlocutores del Area de
conocimiento al que pertenece la citada profesora (Derecho Internacional Pablico) han
sido otros, que nunca ha consultado aspectos del Plan con la Vicedecana y que su trato
en relacién con estas cuestiones ha sido siempre exquisito, pero que entiende
petfectamente su posicion. :

Toma la palabra D. Diego Palomo Ruiz (sector de estudiantes) para suscribit, en
parte, lo manifestado por la Prof*, Moteno-Torres. Sostiene que la propuesta de la
modificacién de los planes de estudio deberfa haber estado sometida a un
procedimiento de caricter asambleario, en el que hubieran tenido voz todos aquellos
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afectados que hubiesen querido participar. lgualmente, pone de manifiesto su malestar
por la poca antelacién con la que se le ha facilitado la informacién. '

Bl Prof. D. Octavio Pérez Garcia, manifiesta que el Plan propuesto mejora el que
tenemos v que es el mejor al que podemos aspirar. A diferencia de lo afirmado por el
anterior interviniente, antes que precipitacion, entiende que lo que ha habido es retraso.
Afiade que el Plan da un mejor tratamiento a los contenidos bésicos de los estudios en
Derecho.

£1 Prof. D. Bruno Rodriguez Rosado pone un toque de humor y recuerda lo que
solfa decit el Prof. Rodsiguez Carrién de las negociaciones en Europa: “un buen
acuerdo es aquel en el que todos salen descontentos”. '

El Prof. Pedro Moreno Brenes pide una mayor capacidad de sintesis y agilidad en
las presentaciones. Alaba la aperstura del procedimiento de elaboracidn de la propuesta
de modificacién del Plan de Estudios. Anima a los alumnos a que participen con
diligencia en los proximos pasos del procedimiento. '

Se somete a votacién la Estructura por materias y créditos del Plan de Hstudios,
que obticne el voto favorable de todos los presentes, salvo los tres representantes del
sector de estudiantes, que se abstienen, y el voto en contra de la Profesora Flena del
Mar Garcia Rico, que justifica el sentido de su voto.

A continuacion, se discute la estructura temporal de la propuesta de modificacion
del Plan de Estudios.

Toma la palabra la Prof'. Dfia. Nieves Jiménez l.opez, quicn manifiesta los
problemas que implica esta propuesta para la asignatura de Derecho Procesal: en
primer lugar, la dificultad de impartir la asignatura en primer curso; en segundo lugar, el
excesivo lapso de tiempo -3 cuattimestres— entre la primera asignatura y la segunda.y
tercera; en tercer lugar, manifiesta Ia conveniencia de que se hayan impartido con
anterioridad las materias relativas a Derécho Civil T y Detrecho Penal T cuando se
comience el estudio del Derecho Procesal.

La Prof. Elena del Mar Garcia Rico manifiesta que no quisiera convertir el debate
de la propuesta en una dicotomia entre Areas, maxime habiendo argumentos
epistemoldgicos y docentes relevantes. Como alternativa a la propuesta presentada,
sugiere que la asignatura de Filosoffa del Derecho, pase del cuarto al primer curso.

El Prof. D. Octavio Garcfa Pérez entiende que no sc habfa planteado la propuesta
con opciones de cambio de la estructura temporal, algo que, en su caso, deberia haber
tenido lugar en la reunién de representantes de Areas. _

Manifiesta, asimismo, que la ubicacién de Derecho Procesal en el primer curso
favorece la ensefianza del Derecho Penal en cursos posteriores. :

El Prof. Brupo Rodriguez Rosado apunta que la estructura temporal del plan
responde a una secuencia lgica desde el puato de vista de los contenidos.

El Prof. Antonio Méarquez Prieto sugiere que Derecho del Trabajo, podria ubicarse
en cursos infetiores, si fuese preciso para ajustar, la estructura temporal a las
necesidades manifestadas por otras Areas.

El Prof. D. Octavio Garcia Pérez cuestiona que se abra de nuevo la estructura
temporal del Plan de Estudios. -
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La Prof’. Dia. Isabel Gonzalez Rios manifiesta la conveniencia de la ubicacion de
Detrecho Procesal en el primer curso para la imparticion de las asignaturas de Derecho
Administrativo.

La Junta de Centro Acuerda delegar en el St. Decano el reajuste de la estructura
temporal del Plan de estudios. En caso de que no se obtuviera un acuerdo undnime pot
esta via, se convocara una Junta de Facultad los dias 18 o 19 de septiembre para decidir
sobte el particular,

Acto seguido, el St. Decano presenta el cronograma de actuaciones ahora la
tramitacién de modificacién del plan de estudios del Grado en Detecho. Se apruecba
por asentimiento y se autotiza —también por asentimiento— al Decano a ajustar el
procedimiento y/o el calendario, asi como a no convocar las que no fuesen necesatias
0 convocar otras reuniones no previstas en el cronograma en caso de necesidad.
Asimismo, queda autorizado por la Junta para realizar las consultas externas e internas
y la difusién pablica conforme a los usos recomendados por el rectorado.

7. Propuesta de procedimiento para la modificacion de los Planes de Estudio
del Grado de Criminologia. :

Tras una breve introduccién acerca de los problemas menores que afectan a los
estudios del Grado en Criminologia, inasequible al desaliento, el St. Decano presenta el
cronograma de actuaciones para la tramitacién de modificacion del plan de estudios del
Grado en Criminologfa. Se aprueba por asentimiento y se autoriza —también pot
asentimiento— al Decano a ajustar el procedimiento y/o el calendario, asi como a
convocar otras reuniones no previstas en el cronograma en caso de necesidad.
Asimismo, queda autotizado por la Junta para realizar las consultas extetnas ¢ internas
y la difusién publica conforme a los usos recomendados por le rectorado.

8. Asuntos de tramite.
No hay.

9. Ruegos y preguntas.

Exhaustos sus miembros, termina la sesién de Junta de Facultad a las 14:45
horas.

En Milaga, a 19 de julio de 2018

Juan José Hinojosa Torralvo J6sé Manuel Cabra Apalategui
DECANO SECRETARIO ACADEMICO
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Dra. Carmen Marfa Avila Rodriguez (delega su voto en Dia. Isabel
Gonzilez Rios)

Dr. José Manuel Cabra Apalategui

Diia. Concepcién Campal de la Totre (delega de voto en D. Juan José
Hinojosa Torralvo)

Dra. Rocio Caro Gandara

D. Angel Francisco Ferndndez Rosas

D. Antonio Galacho Abolafio

Dra. Blisa Garcia Espafia

Dr. Octavio Garcia Pérez

Dra, Flena del Mar Garcia Rico

Dra. Isabel Gonzilez Rios

D. Salaheddine Gueddari Bourrhia

Dr. Juan José Hinojosa Torralvo

Dra. Maria Nieves Jiménez Lépez

Dr. Antonio Marfa Lara Lépez (delega su voto en Diia. Marfa Nieves
Jiménez Lépez)

Dr. Emilic Lecuona Prats

Dr. Antonio Lépez-Quifiones Garcia

Dr. Antonio Mitquez Prieto

D. Pedro Moreno Brenes

Dr. Rafael Naranjo de la Cruz

D. Diego Palomo Ruiz

D. Juan Ignacio Peinado Garcia-

Dr. Bruno Rodriguez-Rosado

Dr. Antonio Manue} Roldan Baez

Dr. Angel Valencia Saiz

- FHxcusan ausencia

o Dra. Belén Bahia Almansa (delega de voto en D. Juan José Hinojosa
. Torralvo)
o Dra. Rocio Diéguez Oliva (delega de voto en D. Bruno Rodriguez
Rosado)
- Ausentes
o Diia. Maria Cirdenas Jiménez
o Difia. Matia José Casado Cafiero
o DD Pablo Roque Jurado Godoy
o Dfia. Masia Lentisco Rojano
o Frans Van der Blom
o

Dia. Matia del Mar Villar Araque
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