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santuario de la Celtiberia hasta entonces desconocido, que localizamos en el afio
2011 en la provincia de Cuenca muy cerca de los restos del poblado de Los Casares
(Valdemoro Sierra). Si evocamos en lineas generales mi planteamiento, cabe men-
cionar que de nuestras investigaciones acerca de aquel lugar sacro y de su recinto o
témenos se deducia la existencia de un hipogeo, que verosimilmente pudo haber sido
la tumba de un héroe, y de un conjunto de terrazas o plataformas escalonadas, Todo
el santuario se hallaba delimitado Ppor una recia pared, accediéndose hasta su interior
a través de una trabajada puerta y de un amplio corredor, que discurre paralelo a las
terrazas y al hipogeo. Los distintos planos del conjunto se hallan comunicados entre
si mediante dos series de escaleras encajonadas en la roca, cuyas gradas estdn traba-
Jadas en piedra y permiten ascender del plano de la entrada a las superficies superio-
res. Dichas terrazas habrian cumplido la funcién de Koumtipwe o dormitoria, donde
las personas que frecuentasen el santuario recibirfan acomodo para pasar la noche
y hallarse en disposicién, tumbados en la cercania del sepulcro del héroe, de recibir
durante el suefio los avisos, indicaciones o premoniciones de los entes divinos. El pe-
quefio conjunto formado por el santuario, del que proporcionamos un plano en dicho
artfculo, estd situado debajo de una pared rocosa (balma) que sobresale, cubriendo
parcialmente el 4rea; se aprecia claramente que, en tiempos hiimedos, algunas de las
rendijas que surcan la sopefia rezumaban agua, y esas corrientes serfan encanzadas,
cruzando el suelo sacro, por la ladera del monte.

No existe duda, como ya reconociamos én su momento, de que este hipotético
heroon de Los Casares representa un novedoso e insospechado testimonio acerca de
la préctica de la incubatio entre los celtas hispanos, una préctica que confirmaria ple-
namente el pasaje de Nicandro de Colofén sobre la costumbre de los celtas (galatas)
de retirarse a dormir junto a las sepulturas de sus jefes y héroes (personajes heroiza-
dos) para conseguir en suefios los ordculos o0 admoniciones que precisaban (FGrHist
271-272 F 43). Ciertamente, mediante varias precisiones que entonces introdujimos
llegamos a concluir que el santuario de Los Casares albergd, con bastante probabi-
lidad, un heroon con zonas habilitadas para la practica de la incubatio tal como la
suponemos en la cultura celta a partir de Ias informaciones de las fuentes escritas y
de algunos documentos arqueoldgicos, esencialmente de la Galia; sin embargo, no
quisimos excluir otras variantes, como podria haber sido el hecho de que desde aquel
centro sagrado se despachasen respuestas oraculares emitidas por profetas/adivinos
(druidas) o por mujeres especialistas en la funcién de “sibilas”. Cuanto atafie al fe-
roon de referencia serfa, en definitiva, el primer dato a tener en cuenta para el cono-
cimiento en Hispania de las revelaciones obtenidas durante el suefio; la obtencién de
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Se trata del santuario celtibérico de Con
las localidades de Mifio de Medinaceli,
radica en que, tanto por su disposic
una serie de paralelismos con el 4re
pared rocosa, en la que existe una
Cruz, se levantd una ermita que

quezuela (Soria), que se halla situado entre
Yelo y Conquezuela; su interés para nosotros
ién como por las partes que lo componen, ofrece
a sagrada del heroon de Los Casares”. Junto auna
estrecha hendidura denominada Cueva de la Santa

posee esa misma advocacién (ermita de la Santa
Cruz). Otro detalle muy sustantivo es que el eremitorio se sjtia junto a una sopefia

o saliente del monte, es decir, debajo de una tipica “balma”, Que aquel punto con-
formé un antiguo espacio sacro no ofrece ninguna duda, aunque las evidenciag que

allf se manifiestan no facilitan, hasta ahora, una exacta valoracién, Pero tres aspectos
merecen nuestra atencion.

En primer término, la existencia en el lugar de un elemento relacionado con el
culto, en particular con los sacrificios. A poca distancia de la
sobre una pequefia prominencia aislada, lo que se ha int
dispuesto en el suelo rocoso, y alli mismo se aprecia el tra
o canalizaciones y de cazoletas excavadas en la piedra, q
con las victimas u otra clase de ofrendas (libaciones), H
accede por medio de escaleras talladas en la
también la planta y posicién

“balma™ se encuentra,
erpretado como un altar
zado de varios conductos
ue pueden poseer relacién
asta este supuesto altar se
piedra’. En segundo término, interesa
del espacio sagrado: Jjustamente a media ladera del mon-
te, debajo de la “balma”, existe un aterrazamiento al que podemos llegar subiendo
una escalera labrada en la piedra (fig. 1); una parte de aquella superficie plana se en-
cuentra actualmente ocupada por el cuerpo de la ermita (fig.2). F inalmente, debemos
considerar que hay alli mismo un afloramiento de agua a través de Ia angosta hendi-
dura que corta la pared de la sopefia y configura la Cueva de la Santa Cruz; a poca
distancia de la boca de este arroyuelo que fluye desde Ia Cueva, todavia en el interior
de la grieta, vemos que fise tallada una pequefia pila o recepticulo, que almacena la
humedad filtrada por las paredes (figs. 3 y 4)°,

4

Sobre la impronta celtibérica de aquel lugar sagrado no albergo dudas desde el momento en
que se halla documentado que, hasta tiempos recientes, la romerfa celebrada por los pueblos
circundantes en la ermita de la Santa Cruz coincidia con el lunes de Pentecostés. En varios trabajos
ya he argumentado que, en diferentes celebraciones cristianas dentro de Ja antigua Celtiberia, la
traslacién de la fecha a Pentecostés recubre lIa fiesta celta de Beltaine del 1 de mayo: vid. ahora F,
J. FernAnDEZ NigT0, “Nuevos datos sobre la sociedad y el derecho celtibéricos: Ia regulacion de la
cabafia ganadera», Geridn, 29 (2011), pp. 37-58 (44-47).
Sobre dicho altar puede consultarse M. J. Correla Santos, “El

altar rupestre de la Cueva de Santa
Cruz (Conquezuela, Soria). Breve nota”, en www.academia

-edu.
Esta es la bibliografia general sobre el santuario de Conquezuela:
MHNH, 13 (2013) 5-14
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fig. 3

Comparando ambos lugares (Los Casares/Conquezuela), y sin perder de vista las
distintas facetas del problema, emergen determinados indicios como para sospechar
que también este espacio sagrado de la Cueva Santa pudo haberse destinado a fines
oraculares, cuya forma expresiva serfan las visiones recibidas en suefios. Ante todo
debemos reparar en que, ciertamente, en Conquezuela no se percibe ninguna tumba
atribuida a un héroe propio, pero es muy probable que la actual ermita se halle le-
vantada justo encima de aquel sencillo monumento funerario, cuya memoria quedaria

prehistéricos de la Cueva de la Santa Cruz en el término de Conquezuela (Soria)”, Libro homenaje
al Conde de la Vega del Sella, Oviedo 1956, pp. 219-229 ; J, A, Gémez-BarrERa, “Contribucién al
estudio de los grabados rupestres postpaleoliticos de la Peninsula Ibérica: las manifestaciones del
Alto Duero”, Espacio, tiempo, forma, Serie I: Prehistoria y Arqueclogia, 4 (1991) 241-268,; Ipem,
Grabados rupestres postpaleoliticos del Alto Duero (Museo Numantino. Serie de Tnvestigacion, I),
Soria 1992, pp. 93-101; Ipkwm, “Tradicién y continuidad del arte rupestre en la antigiiedad tardia”,
Antigitedad y Cristianismo, 10 (1993) 433-448 (439-443); Ipem, “Los grabados de la cueva de la

Santa Cruz de Conquezuela (Soria)”, Revista de Soria, 21 (1998) 57-66.
MHNH, 13 (2013) 5-14 ISSN: 1578-4517
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borrada por la accién absorbente del cristianismo’. En esc caso, las superficies situadas
debajo de esta “balma™ soriana, que rodean las paredes laterales de la iglesia, ejercerfan
perfectamente la funcion de dormitoria, y el feliz resultado de la incubatio vendria
propiciado por el agua que, manando desde la grieta, permitia al héroe establecer la
conexi6n entre el mundo terrenal y las moradas divinas (mundo superior e inferior);
ya indicamos a propdsito del heroon de Los Casares el papel atribuido al agua en las
creencias célticas como elemento de transito hacia el otro mundo, de donde derivaria
la idea de que entregarse a la incubatio en un escenario heroico por donde fluye el agua
supondria confiar en que el personaje alli venerado disponia, puesto que habia trascen-
dido ya nuestra dimensién, del conducto acuatico apropiado para lograr que llegasen
al durmiente los mensajes divinos que revelaban lo desconocido.

Mas tampoco es descartable que la gricta o Cueva de Conquezuela funcionara
como sede de un sacerdote/sacerdotisa ligado a los presagios, en cuyo caso nos ha-
llariamos muy probablemente ante un lugar de culto que pudo estar consagrado, por
aplicar la analogfa, a alguna divinidad que tutelase también la funcién oracular (Ma-
tres, Endovellicus). En tal caso, ese curioso altar sobre la terraza de este santuario, a
la que se accede mediante escalones, podria estar ligado no a actividades del culto en
general (0 no sélo a dichas actividades), sino ademés a las liturgias propias de la con-
sulta oracular. Sélo a modo de ilustracin acerca de la naturaleza y complejidad de
tales ritos antiguos, cuando tenemos la fortuna de que éstos aparezcan detallados en
un registro, remito a esta pagina escrita por Bottéro: “Encontramos en algunos textos
babilonios del primer Milenio una serie de invocaciones que se hallan incluidas en
una especie de directorio del adivino (bdril); alli también se encuentran menciona-
dos con detalle los gestos “sacramentales”, los preparativos y las manipulaciones
que el oficiante debe llevar a cabo. Citemos un pasaje: “Cuando el adivino se pro-
ponga efectuar un examen oracular por las intenciones del rey, al nacer el dia, antes
de que brille el sol, tomard un bafio de agua ritual, se ungira con aceite de primera
calidad, en el cual habrd arrojado la planta impur-lim. Se revestird con la ropa
apropiada y se purificard con tamarisco y con la planta TUL.LAL. En ayunas, mas-
ticard cedro y machacard grano. Enhebrard pedazos de diversas piedras con un hilo
de lana roja y se pondrd este collar alrededor del cuello. En la orilla del Flo, hard
una fumigacion de azufre y ofrecerd el sacrificio. Luego procederd al examen ora-
cular”. Numerosos trazos de estos rituales se avienen con lo que sabemos de época
antigua, y teniendo en cuenta que en materia de liturgia reina un cierto inmovil ismo,

% Que eliminarfa todos los vestigios murales del recinto y de la tumba, reutilizando los materiales,

ISSN: 1578-4517 MHNH, 13 (2013) 5-14
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al menos en la forma, al igual que en otros campos, no estaremos muy descaminados
imaginando que el ceremonial de las consultas manticas a comienzos del II Milenio,
e incluso antes, es igual que el descrito unos mil o quinientos afios mds tarde”®, Los
ceremoniales prescritos para ciertos actos en el altar de Conquezuela, sobre todo si
es que poseyeron cardcter oracular, debieron de revestir igualmente su complejidad
y no resulta improbable que exigiesen al oficiante tanto algunas operaciones lustra-
les (jen la pileta de la Cueva?) y purificatorias, como de vestimenta e ingestién de
ciertas sustancias (vegetales, animales)’,

Por otra parte, este lugar sagrado contiene vivo un problema que se resiste a
cualquier interpretacién: efectivamente, en las paredes verticales de la Cueva de
Conqueznela (interior de la hendidura del manantial) hay, grabados y esculpidos en
la roca, un gran mimero de circulos y cazoletas, asi como otros signos, cuya funcion
y sentido constituyen un completo enigma (figs. 5 y 6). Como las cazoletas se hallan
excavadas en las paredes de la roca, es evidente que tales oquedades, situadas en ba-
jantes verticales, diffcilmente servirfan para ceremonias de culto, pero su presencia
no puede ser gratuita. Tampoco cabe perder de vista esta otra circunstancia, a saber,
el subidisimo niimero de tales cazoletas, que se halla por encima de las 1200, una
cantidad que verdaderamente crea perplejidad. Podrian entrar en juego diversas hi-
potesis: jrepresentan acaso la marca o exvoto de los fieles que alli durmieron y que
recibieron la respuesta en suefios, dejando entonces testimonio con estos grabados
al modo de los idmata de Esculapio? ;Y por qué se grabarfan precisamente unas
formas esféricas, concavas y convexas, circulos y cazoletas? ;Contienen éstas un
valor astral o celestial, o bien las oquedades presuponian el modo de comunicar con
lo divino, porque la figura del héroe regresa o surge a través de ellas para transmitir
las indicaciones de los dioses?'® Por otra parte, la presencia de un altar en el area del

8 1. BotTEro, « Symptdmes, signes, écritures en Mésopotamie ancienne », en J. P. VErnanT, Divination

et rationalité, Paris, 1974, pp. 70-196 (p. 79).

Sobre la prescripeion de consumir o masticar camnes y caldos por parte del adivino antes de Rm:u.mw
las consultas suministran datos dos antiguos relatos celtas, véase Ch.-J. Guyonvarc’s, Magie,
medécine et divination chez les Celtes, Paris, 1997, pp. 288-291.

No carece de interés recordar como, en el ambito indoeuropeo griego, la cabeza de Orfeo se
representa en algunas escenas figuradas surgiendo de un agujero, pozo u oquedad de la :nﬁm_.a:m
se halla a nivel del suelo y que se ha interpretado como un motivo eracular; la cabeza del héroe,
con la boca abierta, comunica un mensaje divino (y Apolo, que se halla presente algunas veces en
la escena, propicia la transmisién del ordculo). El surgimiento de la cabeza de Orfeo a ﬂ._.we.mm de la
oquedad fue asociado, en ciertas ocasiones, con representaciones de astros y con el n_.ﬂn:w.Em lunar,
vinculando asf el metivd teltrico (agujero cténice) con los entes astrales que inspiran el dictado del

MHNH, 13 (2013) 5-14 ISSN: 1578-4517




¢Nuevos aspectos de la incubatio céltica en la Peninsula Tbérica?

13

ISSN: 1578-4517

MHNH, 13 (2013) 5-14

14 Francisco Javier FErvANDEZ NigTo

espacio sacro hablaria a favor del hecho de que en los santuarios oraculares también se
practicaban ciertas ceremonias oferentes, antes o después de proceder a la consulta o
a la incubatio; tal vez en ocasiones incluso se tomaban presagios a través de las victi-
mas. Merece que recordemos nuevamente como el ritual del tarbfes o “festin del toro”,
que se realizaba con motivo de una eleccidn real, eran convocados seis oficiantes: un
druida que sacrifica un toro blanco; otro que consume carne de la victima y caldo del
puchero, hasta quedarse dormido por el hartazgo, y cuatro mds que recitan ciertos cén-
ticos magicos sobre el adivino sumido en el suefio; y en el ritual recogido en el Glosa-
rio de Cormac el oficiante mastica pedazos de los animales sacrificados (cerdo, perro o
gato), que luego deposita sobre una piedra plana y los oftece a los dioses sobre el altar
pronunciando un encantamiento." Nada tan complejo, pues, como tratar de reconstruir
estos arcanos disponiendo solamente de vestigios mudos. Sin embargo, el primer paso,
cual es reconocer el carcter sagrado de aquellos lugares ¥ esbozar algunas funciones a
las que pudieron hallarse adscritos, comparéndolos con otros santuarios, supone ya un
ligero avance, aun siendo muy incompleto. El heroon de Los Casares puede constituir
un gjemplo excepcionalmente bien conservado de santuario celtibérico oracular, crea-
do presumiblemente en toro a la figura y tumba del héroe patrio local; sin embargo,
en otros territorios europeos (especialmente en Galia) dichas sepulturas del héroe
formaban como un anejo de templos mds extensos, segtin indicamos en nuestro trabajo
del nimero anterior, De ahi la relevancia de la Cueva de la Santa Cruz y del témenos
que configura los espacios del santuario, si es que fue asimismo un centro oracular,
pues el ejemplo de Conquezuela vendria a ratificar, sumado a Los Casares, que en la
Celtiberia de la Peninsula Tbérica los heroa y otras sedes méanticas adscritas a ciertas
divinidades se situaban en zonasg propias y se ubicaban en emplazamientos a media
ladera de un monte, protegidos por una pared rocosa (“balmas”) y conectados a cue-
vas o hendiduras y al fluir del agua,

héroe; vid. R. Otmos, “Las imégenes de un Orfeo fiugitivo y ubicuo”, en A. Brrnagg y F. CAsaDests
(Coords.), Orfeo ¥ la tradicién éyfica. Un reencuentro, I, Madrid 2008, pp. 159-166.

Vid. Guyonvare’s, op. cit,, Pp. 288-291, asi como mi articulo en MHNH,12 (2012), p. 77, n.6.
MHNH, 13 (2013) 5-14 ISSN: 1578-4517
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FORMULAS EXORCISTICAS EN LA NARRATIVA
SOBRENATURAL GRECORROMANA*

ALEJANDRA GUZMAN ALMAGRO
UNIVERSITAT DE BARCELONA .

Resumen

El presente trabajo examina las caracteristicas propias del exorcismo en la >=nm¢mama
centrandose en las fuentes literarias grecorromanas. De este modo, se pretende definir el
exorcismo en el contexto de determinadas narrativas sobrenaturales y establecer paralelos en

el ambito pagano mas alla de la tradicion judeocristiana.
Pavrabras Crave: Exorcismo, DEMONOLOGIA, LITERATURA DE FANTASMAS,

Exorcism PATTERNS IN THE GRAECO-ROMAN SUPERNATURAL NARRATIVE

ABSTRACT
This essay examines the characteristics of nxoqo.mm_a mn. ?EHEEQ focusing on literary
Greco-Roman sources. The aim is to define the exorcism within the framework of concrete
narrative schemes on the supernatural and to establish parallels between the pagan context
and the Jew and Christian tradition.
Kry Worbs: ExorcisM, DEMoNOLOGY, GHOST STORIES

El término griego “exorcismo” que designa una accién concreta para “expulsar a
los demonios™ se legitimd desde el siglo I desde el contexto semitico y 3225&@?
tario, donde esta préctica bebia a su vez de una tradicién wimg@ que se mxwmw&uo en
época helenistica y desde la que se desarrolld su evolucion cristiana posterior'. El

Este trabajo ha sido realizado en el marco de una linea de investigacion en fase inicial <.Fn:_maw .wm
subprograma Ramén y Cajal MICINN-20 11: Narrativas del t.&... demonologia y exorcismos en la
literatura latina, de las fiientes antiguas a Epoca Moderna. Quiero agradecer a Emilio m_.._.«#aw dela
Torre las observaciones y sabios consejos que han ayudade a la redaccién final del trabajo.

1 Cf. K. THrAEDE, 5.v. “Exorzismus”, Reallexicon Fiir Antike und Christentum, VII, 1969, cols. .&A-
118, segiin el cual el exorcismo procede Babilonia y Egipto y se expande en el mundo helenistico.
C. Bonner, “The technique of exorcism”, The Harvard theological review, 36 .ﬁfuuu.u. 41,
Para la retérica del exorcismo judeocristiano, J. Gi, “El ceremonial de la palabra _wﬁma.wxm. De
los evangelios al exorcismo cristiano”, CFG, 9 (1999), pp. 163-184; J. BREMMER, me_n in ﬂw.n
apocryphal acts of the Apostles”, en J. BREMMER, J. <mm¢md$ (eds.), The Metamorphosis of Hﬁm«—n
Jfrom Late Antiguity to the Early Modern Period, Lovaina, 2002, pp. 56-62; M. I. BroTons, “Los
exorcismos entre la realidad y el mito”, MHNH, 12 (2012) 39-62 y esp. 40-41.
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rey Salomén recibié de Dios sus habilidades exorcisticas (%6, voorpore kel tpémoug
gboprdoenv) para luchar contra los demonios?, habilidades que luego se prodiga-
rian en las narraciones transmitidas por los Evangelios, canénicos y apocrifos®. Con
anterioridad a este periodo, parece que la voz £€opkilm se emplea solamente en su
forma literal de “obtener un juramento”, como leemos en autores como Herddoto o
Polibio, en ambos casos en un 4mbito no sobrenatural®. Sin embargo, &éopkilo y la
variante oprilm estdn bien atestiguados en textos mégicos desde finales del siglo I en
adelante, como demuestra su presencia en tabellae defixionum® y papiros magicos®,
con un sentido expreso de invocacién a los espiritus, o mejor (pues sigue el sentido
también en nuestra lengua), de conjurarlos. No deja de ser llamativa la cronologia
del uso de la palabra griega para designar la expulsion demoniaca, en concomitancia
con los textos neotestamentarios, a pesar de que la dependencia “genealdgica” resul-
ta problemdtica en este punto, pese a la sistematizacion realizada por K. Thraede’.
La legitimacion del exorcismo como préctica Judeocristiana queda bien reflejada en
lengua latina, donde el calco exorcismus, que no aparece definido hasta el siglo III,
también se circunscribe a este 4mbito®, Asi, mientras Tertuliano ofrece la explicacion

2 Flavio Josefo, Ant. Iud., 7, 2.5, que utiliza en plural como un conjunto de habilidades para curar a

los hombres de Ia presencia de los demonios, a la vez que indica una praxis concreta y sistemética.
Cf. P. A, Toruano, Solomon de esoteric King, Leiden, 2002.

G. TWELFTREE, Jesus the Exorcist. A Contribution to the Study of the Historical Jesus, Tubingen,
1994; E. SoreNsEN, Possession and exorcism in the New Testament and early Christianity, Tiibingen,
2002, p. 3; pp. 24-27, ete. Cf. adems, para la relacion con Roma, F. Brenk, “In the light of the
moon. Demonology in Early Imperial period”, ANRW 2.16.3 (1986), 2107-2116.

Véanse, por poner ejemplos de estos autores Her., Hist., 4. 154 y Plb. 4. 21,6.
A. AupoLrent, DT, nlims. 234, 237 0 242 en donde se combinan ambos verbos.

Para los testimonios en papiros griegos ¢f. L. Muroz DerGabo, LMPG, s.vv, 6pxilo y £Eopkiopég
respectivamente.

K. TuragDE, 1969, col. 48 (cf. nuestra nota 1). En contraposicién, W. Kaut, New Testament miracle
stories in their religious-historical setting, Géttingen, 1994, p. 58, p. 59, n, 4y p. 234, postula origenes
paralelos y posterior confluencia de las narrativas Ppaganas y cristianas. Al margen del exorcismo en
Egipto, bien atestiguado desde el . 11l a.C. y del espacio compartido en época helenistica, quizas la
teoria de un origen egipcio se haya enriquecido con Ia propia percepeion de los antiguos al respecto:
Luciano de Samosata hace que Arignoto lleve libros egipcios de exorcismo y Origenes critica a los
“exorcistas profesionales” que, en el foro, dicen haber aprendido de los egipcios (ad Cels. 1.68).
Que Egipto fue un centro de aprendizaje de artes magicas, entre ellas la expulsion de demonios, lo
constatan otros testimonios, como la formacién alli de Simén Mago, segiin se desprende de noticias
como la del Pseudo-Clemente, Hom., 1.5,1; 2. 22,3 Véase también Brotons, 2012, pp. 41-42,

J. M. Jiménez pe Laco, “Anlisis filoldgico del vocabulario bautismal en el De Sacramentis de san
Ambrosio”, Helmdntica, 60:183 (2009), p. 442. '
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comun para exorcismiis, esto es: fugare daemones, Ulpiano, al _mma._m_. moE.m deter-
minados oficios y en concreto el de los médicos, advierte que no serdn considerados

i i6 i njuros y exorcismos
como tales aquellos que se dedican a la sanacion mediante conj y ; ;

sefialando probablemente esta Gltima actividad como propia de los cristianos”.

y aunque la accion exorcistica es un ritual de purificacion
el exorcismo como tal se ha examinado
tos paganos, descar-

Bajo estas premisas,
presente en diferentes épocas y culturas,
desde 1a perspectiva judeocristiana incluso en m@f#mmow nom.;mx 5 :
tando su relevancia en el mundo grecorromano anterior al siglo I'". A pesar de ﬁ.uac.
més all4 del término para referirse a dicha operacion, €s evidente que tanto en griego
como en latin hay una diversidad léxica relativa a la expulsién .%anmnm y mca
existen formulas que revelan elementos comunes ¢n la confrontacion entre el sujeto
nios apoderados de un individuo o de un lugar. Tampoco cmwm.a.&m. de que
la consistencia especifica del exorcismo grecorromano pagano cobra visibilidad en
dos #mbitos, tanto en Grecia como en Roma el 4mbito de la enfermedad < la locura
vinculadas a la posesion demoniaca, donde la sanacion del asmmnmno noﬁma»m Q_w un
U1 y Jos procesos extdticos que incorporan exorcismos rituales™”.

y los demo

acto de expulsion

Tal vez bajo formas mds sutiles, la presencia de wo::w.m mxog.ﬁmomm en Grecia
y Roma puede seguirse en determinadas narrativas que, st w.ﬁ: ﬂwnms un .S&Qﬂ
eminentemente literario, recogen creencias y practicas mégicas bien arraigadas y
extendidas. Analizaremos aqui una serie de textos de indole diversa pero que presen-

ii it, si i i i i torum
? . Mil. 11: Ulp. Leg. 8, 3; “si incantavit, si imprecatus est, st ut vulgari ,wm_._uo imposto
Rty o l4sico como calco del griego para designar

utar, exorcizavit”. La voz adiurafor aparece en latin poste
al exorcista, si bien siempre en contexto cristiano.
New York, 1985, pp. 326-328, donde concluye

10 o d Christians
os, R. Lane Fox, Pagans an i don a
s : n el mundo pagano pues no existiaun bleque

argumentando que no habia necesidad de nxc_.nmmn_.om e blog
aom_ﬂgu_._ contra el que luchar de forma gistemética; E. Sorensen, 2002, pp. 8-9 y esp. 75-78; 1.

BrEmMER, 2002, p. 52. La clasica obra de J. TamsoriNe, De .a::.ﬂ..o..:i maszazm.uia. Qm..u%ms._
1909, supone un intento de sistematizacién de la demonologia pagana, con especial atencién a
exorcismo, a través de la recopilacion de fuentes.

I Homero, Od. 5.394-398, canta el alivio de un padre ms.%_.mn_n. de la enfermedad nmcwmam.,m Moﬂ un
cruyepde Sulpwv hasta que éste es expulsado por los n.:omnm ﬁmmo,,. KoKGTNTOg m».,wqw,\w a. me”M.
1986, pp. 2068-2145, retoma la polémica de la m.:mnun,m de exoreismos en la antiglieda __u__m om
vinculando la practica exorcistica con la posesion y estableciendo asi numerosos parale ism
desde época griega arcaica,

12 ¢ trata de un tema abundantemente estudiado desde sus diversas perspectivas. Cf. H. J. WOmM.
5.1 “Possesion”, OCD, 869; R. O Brin, Madness in Ancient Literature, mﬁ.os...sv G.wa: Pp. w.-
19: Dobps, The Greeks and the irratienal, Berkeley, 1951, pp. 68-75; F. Stock, Follia e malattie
Em.Em: nella medicina romana”, ANRW 11 37.3, 1995, pp. 2282- 2410.
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tan nﬂ.&%ﬂw% en lo referente a las férmulas mencionadas. Con ello, procuraremos
determinar ¢émo se cumplen ciertos esquemas formales que se h.%mowzgs més alla
de los 8:@:8 especificos a los que se adscriben (pagano, judio, cristiano etc.). Casi
en su totalidad, los textos a los que recurrimos tienen en nan.s el ar __dnn.& fz o
tasmal, las mﬁmnﬁ.onom fantasmagéricas de las que la literatura mqmoo_m%“ ha am.mm%a
nc.Eﬂ.omom ejemplos y que han sido estudiadas en trabajos como de Antonio quB :
wrmv Debbie Felton o Daniel Ogden, entre otros'®, T.a creencia en el regreso de _m.
difuntos generd no sélo un aparato religioso y juridico, sino que formé Wu roful M .
poso cultural reflejado en las manifestaciones literarias y plésticas de la EM i M M
desde Homero'*, Fn Ia mayoria de historias que conservamos, la falta de se %MM "

la muerte violenta o injusta provoca que las almas regresen, :Lm antiquisima M_m& o

que enriquecié las historias populares pero que tamb
literarias més elevadas,

. cidn
. i€n alcanzd las manifestacioneg
. Aqui proponemos un punto de inflexién: si las apariciones
m:__”wmam_mm constituyeron un elemento narrativo en s mismo y se convirtieron en un
motivo recurrente de gran repercusion, también la expulsion de éstas estuvo present

en algunas narraciones como parte esencial de dicho motivo!® P

13
Wwwﬂﬁ%woﬂ?. .»am.”_ inauditae, incredulae. Storie di Jantasmi nel mondo greco-latino, Bari
. edicion de textos seguimos parcialmente. También h fi . .
el trabajo de D. Ferron, Haunted Greece . e o
2 s and Rome. Ghost stories Jrom Cl iqui
Texas, 1999. Véase ademas M, Garcia Tri g AR
3 L JEIRO, “El cuento de miedo en la Anti dsica”
MHNH, 1 (2001) 69-91; D. Oopey, Magic, Wi P oy o
; ; D. , Magic, Witcheraft and ghosts in the Greek
worlds. A sourcebook, Oxford, 2002 : ip Night s i serds e
g ot pn 3 1., Night's black agents. Witches Wizards and the Dead in

2008. Parala la parodoxografia gri ici i

: griega y la tradicién de mirabili
.—Mmmu.ﬁmomn_ ”Mwﬁn_mﬂ_mmwm. Maﬂmn L P. LEvra, Paradoxografia griega: estudio de un género _Mn.wmhn__‘“oo
oral, Madrid, Universidad Complutense, 2009 ttp://epri i
DA T19M0R013) o » 2009, J//eprints.ucm.es/9415/1/T30693.
> €8P. pp. - Ent illa. El género I !

pm s rhiin %_H. flre ciencia y maravilla. El género literario de la

encia

W“M ,Q.M””wwmaﬁw MM&%:S wwmm HM wm.qu:n.»z_wv Ghosts: Appearances of the death and cultural
, Londres, , 4-28. Para Grecia, S. I JounsTon Restless D,
% . ; , S L " ead: En ter:
WM:MMN: ___mm H..“E:w_u u.ﬂnq the Dead in Ancient Greece, Berkeley-Londres, 1999, Para las :.E.HWMMH
ma, E. JoseE-DuvaL, Les morts maufaissants, larvae le Paris, |
2 AL, Le 2 , Paris, 1924. Véase tambi
T. EspiNosa, “Una aproximacioén a las creenci i ; .
4, L apr ! ncias populares de los romanos: las Lemurias ;r
M Mwﬂwﬁ.m..wﬂmmﬁ tiempo y forma, Serie II: Historia Antigua 1920 (2006-7), pp. 262 wawmmeo
» It terra gravis, magical religious practices agai fa thb ahiant .
i gainst restless dead in the a t world”,
en F. Marco, F. Pma, J. ReMEsAL (coords.), Form, i e
; A i ae mortis: insil i
s o is: el transito de la vida a la muerte en las

La presencia de los fantasmas en la literatura
pp. 77-81; M. Garcia TEuERo, 2001, pp. 60-6
nel mondo antico, Roma-Bari, 1975,
pp. 148-150.

en U.. FeLton, 1999, pp. 23-30; A. StrRAMAGLIA, 1999,
5. Véase también G, Cavarro, Libri, editori e publico

a propésito de lo fant4stico i “baj
como literatura de “bajo consumo”,
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A pesar de que un “fantasma”, entendido como el espiritu de un .&?Eo (y por
tanto de origen humano) y una entidad demoniaca no parecen a priori pertenecer
a un mismo ambito, es indudable que ambas realidades sobrenaturales poseen ele-
mentos comunes, como demostraria la transformacion de las almas de E?Ewm.g
entidades malignas o vmamumma. El regreso de un espiritu era casi siempre percibido
como algo negativo, harto conocidas son las ritualidades gnomx.v a la muerte en Gre-
cia y Roma en contraposicién con la prolijidad de &.mBEo.m que ilustran el R.&Eo mn
las almas inquietas para atormentar a los vivos: espiritus Bmmﬁz:o.q:.éumm:qom, sin
descanso en el Mas All4, en definitiva, podian permanecer entre los vivos para darles
un mensaje o clamar venganza; amenazaban las casas y haciendas e incluso mo&m:
transformar la voluntad de los humanos de modo muy similar al de otras mn.ﬁﬂw%m
de tipo demoniaco!”. Por lo tanto, entre los modos de nummﬁma..u a las mﬁm:n._ounm
fantasmales destacan aquellos que presentan caracteristicas propias am,_ EXOrCismo.
La morfologia del exorcismo “tradicional” ha sido estudiada ammmm, B:_E.uﬁ.m mﬂ.m..
pectivas (religiosa, retdrica, semidtica, etc.) y en cualquier ammm esta n.oums.Eam .mo_
una serie de acciones més o menos sistematicas: la Emamamﬁmoau.u la identificacién,
la interacci6n y la expulsion'®. Se trata de una wmacc_mﬂ.amm legitimada por el exor-
cismo cristiano pero presente también en contexto pagano'”, puesto que dichas ac-

L Luck, Arcana Mundi. Magia y ciencias ocultas en el Miundo Griegoy xbsuza.” Zmnnﬁ.mu 1995 Q‘__ ed.
inglesa 1985), pp. 206-210; F. Brenk, 1986, pp. 2110-20; E. SUAREZ DE LA TORRE, me nocién de daimon
en la literatura de la Grecia Arcaica y Cldsica”, en G. CRuz ANDREOTTI, A, mm.:mw JivEnez (coords.), ,m.m..,ﬂu
intermedios: dngeles, demonios y genios en el mundo mediterrdneo, Madrid, 2000, pp. 47-88. mw_ﬁm a
cuestién de la naturaleza humana de larvas y lemures, véanse G. THANIEL, :rnﬂdc_.nm m:.n Larvae”, The
American Jowrnal of Philology, 94 (1973) 182-187 y A. GuzmAN >r3>ox@ ‘Demonios, méscaras y
fantasmas: consideraciones sobre el término /arva y sus significados”, Emerita, 81 (2013) 193212,

L Seguimos a Oapen, 2008, pp. 100-104 y 159-160, quien expresa un w_maaEaa.:ﬂc similar al _._m_uiw de
los exorcistas judeo-cristianos y la interrelacién con el mundo pagano, sosteniendo que, en muc Mw
ocasiones, “demonios” y fantasmas eran equiparables. Véase también R. m__zcnmz? 1982, p. 34, donde
afirma que, desde el primer cristianismo, demonios y m_um_.,.mnmosmm de n__mE.:cm fueron alterndndose,
invadiendo mutuamente sus respectivos territorios de accion, ?..SA_.E lejos de _m. cronologia nEw
abarca el presente trabajo, véase N. CacioLa, “Spirits seekimg bodies: death possession and 8_3_“.:”_
memory in the Middle Ages”, en B. Goroon-P. MarsHALL (eds.) The Place of the Death in late
medieval and early modern Europe, Cambridge and New York, .Nooc. v.v. 66-86 y 1.C. mnE;:_q._
Ghosts in the Middle Ages: the living and the dead in medieval society, Chicago, 1998, pp. 116-121.

18 parael tema que nos ocupa, fundamentalmente cf. K. THRAEDE, 1969, col. 50; C. Bonner, 1943, pp.
41-42 y W. Kan, 1994, pp. 40-60.

L importancia de la individualizacion e identificacién del demonio y el conocer su nombre .2.808
como apropiacién cristiana esta presente desde antiguo. Por ejemplo, es nm argumento que :E_N.w el
apologeta Lactancio, Div. Inst. IV, 27 para demostrar la eficacia del exorcismo puramente cristiano
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ciones se constatan en los relatos de argumento fantasmal que incluyen la invasién (y
en ocasiones el ataque fisico) de un espititu que debe ser expulsado, La primera ac-
cion de la secuencia es la manifestacién de la aparicién y su identificacién, donde es
necesario individualizar al atacante e incluso conocer su nombre, a menudo revelado
por él mismo. En segundo lugar, una autoridad (un personaje “valiente”) se enfrenta
con la entidad, dando lugar a una “pelea”, en ocasiones de forma literal. La pieza
central de la secuencia es la interaccidn verbal, en donde sucede la identificacidn; el
ente es reconocido o bien revela su identidad asf como el motivo de su existencia o
sus propdsitos. Las historias se bifurcan en este punto, ya que en algunos casos existe
una dualidad entre el agente propiamente dicho y la victima de la aparicién, que, o
bien es el mismo sujeto, o bien la victima solicita ayuda a un tercero con autoridad, -
el agente -, que hace las veces de mediador??. En tercer lugar, el exorcismo se resuel-
ve con la expulsién a través de alguna técnica especifica, que en el caso de los relatos
de aparecidos culmina con un ritual de purificacién, aunque no sdlo, Asi, cuando
se trata del espiritu atormentado de un difunto, se procede a darle sepultura digna
(dentro de los cénones religiosos oficiales), aunque si se trata de un espiritu violento
se le ordena que marche, haciendo uso de la autoridad superior del agente exorcista
o bien encomendéndose a la autoridad de una divinidad o divinidades, generalmente
conectadas con el Inframundo. En el siglo V a. C., Sofrén de Siracusa nos habla de
un exorcismo practicado a unas muchachas posesas donde se invoca Hécate, diosa
del inframundo conectada con la muerte, como m:SHEmmm_h Las Erinias enloquecen
a Orestes, capitaneadas por el fantasma de su madre Clitemnestra®?, hasta que tiene
Iugar un acto purificador de gran envergadura, en este caso mediante la autoridad

frente a la ineficacia de los rituales paganos, donde los nombres de los demonios ni se piden de
la forma correcta ni se revelan, por lo que son ineficaces. Para la conocida interrogacion *“;quién
eres?” cf. P. A. Toruano, 2002, pp. 56-68 e ., “Exorcismo ¥ literatura. Pervivencia de las férmulas
de identificacion demoniaca”, Ilu Revista de Ciencias de las Religiones, 9 (2004) 211-226,

20 CE W, Katit, 1994, pp. 46.47 y 53,

2 Somes de Ia opinién de que se invoca a la diosa para luchar contra el mal que aqueja a las posesas,
mis que se frate de una expulsién de la diosa. De este mismo parecer M. FeanAnpez GaLiano,
“Sofrén y sus hechiceras”, Cuadernos de la Fundacion Pastor, 1984, pp. 47-50, contra J. Verbelo
MancHapo, “Las magas de Sofrén en el papiro PSI 1214 A% Minerva, 23 (2010) 81-97. K.
THRAEDE, 1969, cols, 50-52, enfatiza en la presencia de la divinidad como autoridad tltima en el
exorcismo griego, donde el “exorcista® es un mero instrumento.

¥

22 M. Acurre Castro, “Fantasmas tragicos: algunas observaciones sobre su papel, aparicién en

escena e iconografia”, CFC (G), 16 (2006) 107-120. Rohde ya situaba a las Erinias como espiritus
de difuntos en origen: E. RoHpe, Psyche. The cult of souls and the belief of immortality among the
Greeks, Londres, 1925, pp. 163-169. Véase ademds JounsTon, 1999, pp. 273-287.
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de Apolo. Un compilador de historias sobrenaturales rm_mwmm:cmm, el wmawmwx@m_.,mmo
del siglo II Flegén de Trales, incluye el argumento del ..5<n: rwﬂ.:wm 0 v.Q un
fantasma femenino®. Tras una muerte prematura, el espiritu de Filinion regresa a
casa de sus padres apareciéndose de noche al joven Macates, quien ma gmummm M=
la casa, para seducirlo. Cuando una doncella lo descubre, se sucederd una mmno. e
revelaciones entorno a la identidad del ente: un anillo de oro y otras pertenencias
aparecen en la habitacién de Macates, que mnm:,zm.“nﬁm aown:g.m. ﬂ <na.mamnm nombre
de la aparicion. Tiene lugar un desarrollo progresivo de la Hwnm_oﬂ entre el m_z._ﬁmw_dm.r
que pretende ocultarse de los padres, hasta que se m_mms_nm w_ oE.zm\x con la \EmE‘
festacién ante todos y la confesion de su propésito (o0 yap dvev Beiog Bovhioemg
MABov eic tadita). Si bien no hay una expulsion vﬁ?ﬁdm:ﬁ por _um_..ﬁ.m de un agente,
quizds porque su regreso se debe a la voluntad divina, con _m.no:mawo: del mmwnmmam
se hace efectiva su desaparicién, En consecuencia, para el cierre del relato sélo hay
que incluir el elemento de las exequias fiinebres, tnico anaunw en el que se apela
a la autoridad, en este caso divina, con la invocacion de las Euménides y an.mm_.amm
Ctonio. Es evidente que no todas las historias de fantasmas mzwooqoamsmw incluyen
un exorcismo en los términos detallados més arriba, por lo .acm m”o;a:mEo.m a una
serie de ejemplos heterogéneos (y precisamente por ello, refiejo de am.vmm _una._m.z\wanm
de un poso comin) con el fin de establecer elementos comunes de larga tradicion.

EL PATRON EXORCISTICO Y NARRATIVA SOBRENATURAL.
El mago como exorcista de las apariciones fantasmales

El primer texto que presentamos no ﬁmnauao.a ni a la épica, ni w_ .mmma.,o, nia Mm wo-
vela, sino a la retorica y més concretamente al discurso forense, si gmz.wmoomw M er-
minados elementos de los relatos de fantasmas comunes a otras narrativas m inc m%.m
1a soluci6n exorcistica®®. Bajo el titulo E/ sepulcro msnmﬁmaou._m declamacion déci-
ma del Pseudo-Quintiliano narra la historia del fantasma de un _m:&: que cada uocrw
se aparece a la madre. Al principio, la mujer duda de lo que n..ﬁm ws.om&ﬂao ante sf,
pero finalmente reconoce a su hijo, que conserva el aspecto juvenil y hermoso que

= Phleg., Mir, 1. Usamos el texto de A. STRAMAGLIA, 1999, pp. 230-253. Para la E___.oaoxomnmmu
mimmm,w los relatos fantasmales véase 1. P. LEvra, 2009, esp. pp. 192-193 para este relato.

24 Ademés de la estructura formal y los recursos Eommom del &mn:qmc forense, la n_an._maw._u.__,_wn NMM_
Pseudo-Quintiliano parece estar haber sido construida en su oo:‘_csno.nogo un n..n“‘.”m,mmmmm: :m
precisamente por el tema que trata y, de hecho, se trataria de un carmen mxc__.n_m _ﬂ.ww i
demostrado C. ScHNEIDER, “Le Sepulcrum incantatum du mmocac.O:E::m: %.M_ﬂ es sortilég
rhétorique”, Rhetorica: A Journal of the History of Rhetoric, 27 (2009) 312-331.
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tenia en vida (sed filius erat qualis aliguando, et iuvenis et pulcher habity® ). Teme-
roso de que la mujer y la casa estén posefdas, el marido decide recurrir a un mago
Ppara que realice un exorcismo, que tiene lugar en el sepulero del Jjoven. El mago se
emplea en ello con ensalmos acompafiados de una cierta violencia gestual (nunc bar-
baro carmine gravem terram totis noctibus E&ammvv asi como también con acciones
mégicas como la “fijacién” del espiritu en su tumba mediante cadenas y clavos. Cabe
recordar que el hierro (magico ferro en el texto) tiene un poder especial en la practica
magica y en concreto en los rituales relacionados con la muerte, como evidencian los
testimonios arqueolégicos de cadenas o clavos que “fijan” al difunto en su tumba?’
y también alguna fuente literaria®®. Debido a la obstinacién de la madre, empefiada
en acoger a su hijo cada vez que aparece, el mago debe realizar varios exorcismos,
La mujer lleva entonces a su marido a los tribunales acusandolo de maltrato (malge
tractationes). Del relato del Pseudo-Quintiliano se desprenden elementos clave que
definen el exorcismo. Hay un intervalo de tiempo hasta el reconocimiento de la apa-
ricion, que se muestra finalmente con el aspecto que tenfan en vida (revelacién-iden-
tificacién). A pesar de que la victima consiente con el fenémeno, a ojos de su marido
-la victima propiamente?- est4 poseida y presenta los sintomas inequivocos: Jam
gelidi piger corporis sanguis omnis in mortem strinxerat venas, et nutantium fulgor
extremus vanescebat oculorum® . Por ello, acude a un mediador con autoridad para
la expulsién, en este caso un profesional, un magus. Este lleva a cabo un exorcismo

donde emplea la palabra, en concreto, acude a las incantationes barbarae y aunque

debamos presumir que se trata de un exorcista extranjero, no hay que olvidar que el

uso de otras lenguas como el egipcio o el hebreo, reales o ficticias, no es un hecho

excepcional en rituales magicos de todo tipo, baste pensar en las ‘Epéota ypdpporo

griegas o las voces magicae’®,

25 ps.Quint., Decl.10, 1.8-9,
26 ps Quint., Decl. 10,225,
2

S. Avravt, 2009, pp. 183-84, citando este relato de Quintiliano,

28 Paus., IX 5, refiere la historia de un “exorcismo” colectivo que tuvo lugar en Beocia, donde un

fantasma aterrorizaba a la poblacién. Como se trata de un fantasma sin sepultura, el oriculo de
Delfos esclarece la cuestién y aconseja ofrecer las exequias debidas, pero ademds ordena construir
una estatua en bronce con el aspecto del fantasma y fijarlo a una roca mediante clavos de hierro,

2 ps, Quint., Decl, 10,2.22,

& Se corresponden con los dvépate BépPapa frecuentes en los papiros migicos que parecen un
elemento central de algunos exorcismos, cfr, K THRAEDE, 1969, col. 51. Como sostiene G. Luck,

1995, p. 232, a propésito del empleo de palabras hebreas en un papiro griego méagico “ecléctico”
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Las vidas de emperadores romanos son prolificas en relatos sobrenaturales y de
apariciones que son aplacadas con una relativa variedad de ritualidades expiatorias.
Para nuestro propésito, destacaremos la vida de Nerdn segtin relata Suetonio®!, don-
de resuena el mito de Orestes cuando el emperador es atormentado por su madre
Agripina, quien regresa acompaiiada de las Furias en una performance algo teatral.
Aqui no hay lugar a dudas de la identidad de la aparicion, pues la madre se revela
ante su hijo bajo la apariencia que tenia en vida (materna species) y ademés éste es
consciente de su crimen (conscientiam sceleris), lo que tal vez deje entrever que se
trate mas de una alucinacién provocada por la culpabilidad que de una aparicién real.
De todos modos, el patron “exorcistico” se cumple cuando, al no atreverse Nerén a
purificarse durante un viaje a Eleusis, acude a unos magos =, Bstos, que representan
en este caso la autoridad mediadora, ofrecen un sacrificio ritual para aplacar al fan-
tasma de Agripina, pero también hacen uso de la palabra al evocarlo (evocare manes)
y, més atin, al exhortarlo (exorare) a que se marche.

La autoridad del exorcista: el sabio ante el fantasma

Continuando con la biografia de época romana, ante Bruto aparece un terrorifico
fantasma cuando se encuentra a solas en su tienda>. Bruto retine el valor necesario y
le interroga: “tic mot’ &v,” lney, ‘GvBphnav 1j Bedv, 1 Tl Povdouevog fiicelg dg b
Entonces, el espiritu se revela como un deipov kaxog y le anticipa la muerte en Fili-
pos. El general se enfrenta a él sin turbarse (00 Swetupy0eic) ante la prediccion y el
fantasma se desvanece. Por la mafiana, refiere a Casio el suceso y éste, avezado en
Ja filosofia epicirea, le advierte de los engafios de la mente. El relato de Plutarco es
abundante en lecturas™®, pero para el tema que nos ocupa son fundamentales algunos

rasgos que podrian conectarlo con el motivo exorcistico. En primer lugar, la obten-

en este sentido: “el mago puede haber simplemente utilizado palabras hebreas (o lo que €l crefa que
eran palabras hebreas) y haber imaginado que la pureza del ritual, segiin la costumbre judia, harfa
las palabras mas efectivas”.

31 Suet., Ner: 34.4. , 4. Cf. M. Requena, “Ner6n y los manes de Agripina”, Historiae, 3 (2006) 83-

108., esp. pp. 86-87.

34.8: Quin et facto per Magos sacro evocare Manes et exorare temptavit.

33 Plut,, Brut. 36.3-4. Valerio Méaximo (17.7) relata una historia similar para Casio, con la interrogacién
hacia el espectro y la revelacién como kakon daimon (en griego) aunque sin enfrentamiento ni
resolucion final.

# er Brenk, 1986, pp. 2145; Ip., “Cassius epicurean explanation of Brutus vision in Plutarch
Broutos”, en 1. GaLro (ed.), Aspetti dello stoicismo e dell'epicureismo in Plutarco, Ferrara, 1998,
pp. 109-118; A, STRAMAGLIA, 1999, pp. 351-359.
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cion del nombre de la aparicién mediante la interrogacién directa sobre la identidad
y el propésito: “;quién eres y qué quieres?”, Bruto es a la vez la victima y el agente
¥ su autoridad aqui no radica en la “profesionalidad” a la hora de realizar conjuros
sino en otro tipo de fuerza exorcistica muy frecuente: la actitud, El texto se refiere
al general romano en términos de valor (literalmente, coge fuerzas para interrogar:
ToMioag 82 épéobat) e imperturbabilidad y es esa actitud desafiante la (que provoca
la desaparicion del espiritn maligno. El filésofo como exorcista se convierte en un
motivo recurrente®®; esa sera la autoridad para enfrentarse a los espiritus, como en
campo judaico lo s el sabio (Salomén, David) y mas adelante lo ser4 la fe cristiana,
con una mezcla de todo lo anterior, que profesan sacerdotes y santos.

Siguiendo pautas similares y en la misma época que Plutarco, encontramos la
conocida carta de Plinio el Joven donde relata una asombrosa historia de fantasmas
en una casa encantada®%. El protagonista es el griego Atenodoro, que se aloja en una
casa infamis et pestilens animado por su bajo precio. Por la noche, un espectro se
aparece ante el fildsofo arrastrando pesadas cadenas. Si Bruto adoptaba una actitud
desafiante e interrogaba al espiritu sobre su naturaleza e intenciones, aqui se estable-
ce un didlogo no verbal entre el espiritu y el “agente”:

. Respicit, videt agnoscitque narratam sibi effigiem. Stabat innuebatque
digito similis vocanti. Hic contra ut paulum exspectaret manu significat rur-
susque ceris et stilo incumbit. Illa scribentis capiti catenis insonabat. Respicit
rursus idem quod prius innuentem, nec moratus tollit umen et sequitur®’,

El fantasma llama a Atenodoro con el dedo, pero el filésofo le hace una sefial,
indicandole que espere, hecho que confiere a este punto del relato un toque humoris-
tico pero que también conecta con la imperturbabilidad de 4nimo ante la aparicion.
En esta ocasion, la actitud no basta para hacer desaparecer al fantasma, pero es clave
para la resolucién del suceso: Arignoto es conducido por la aparici6n hacia un lugar
de la casa y acto seguido aquélla se desvanece, Al dia siguiente, se excava dicho lu-
gar y se halla un cadaver con idénticas cadenas a las de la aparicién, lo que de algiin
modo implica que lo sucedido la noche anterior puede considerarse una revelacién
de la identidad del espectro. La operacién es supervisada por un magistrado, quien
ordena recomponer el cadéver y le honra con exequias fiinebres a expensas publi-
cas. El motivo concreto de la casa encantada es recurrente en el folclore popular y

35
36
37

En PGM 1V, 157 el exorcista es llamado COPLOTAG.

Plin., Epist. 7, 27.

Plin., Epist, 7, 27. 22-29.
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tiene un impacto cultural reflejado en la literatura, atendiendo generalmente a una
serie de elementos propios®®. A excepcion de la identificacién o revelacion del ente
y de la solucién mediante exequias o similar, no en todos los casos se produce un
exorcismo, no al menos en los términos en los que estamos tratando Ia cuestién en
estas péginas. A nuestro juicio, en el relato de Plinio se combinan el patrén del tema
de la “casa encantada” y el motivo del filésofo exorcista, por més que Atenodoro se
muestre como un agente accidental y pasivo.

En la recepcién del motivo por parte de Luciano de Samosata, a la vez que se
ridiculiza, se refuerza el retrato del filésofo exorcista pliniano®. En efecta, el prota-
gonista de su relato, Arignoto, se muestra mucho més activo como exorcista ¥ suin-
teraccién con el fantasma que habita el lugar va a ser més intensa. En Luciano, pues,
el exorcismo se hace evidente cuando Arignoto va preparado desde el principio para
lo que pueda suceder, pertrechado con libros egipcios “sobre el tema” (téc Biproug
AoBdv, eioi 8 pot Alydmrion péde moddal mepl v toovt®v). Como en el caso de
Atenodoro, el espectro no revela su identidad ni es interrogado, pero amedrenta a su
victima adoptando formas bestiales a pesar de haberse aparecido con aspecto huma-
no (xal fiptt pév komv dpt 52 todpog yryvopevoe fj Mwv??) al tiempo que tiene lugar
la accién verbal cuando, ayudado de sus libros, Arignoto lanza ensalmos en egipcio
(&yd 8¢ mpoyeiprotyevog TV pikedeotémy énippriowy aiyvrmidlov). Recordemos
de nuevo las incantationes barbarae que utilizaba el mago en el Pseudo-Quintiliano
y la supuesta efectividad de lo exdtico*!. Gracias a la palabra, Arignoto lanza li-
teralmente al espectro hacia el rincon mas oscuro de la casa (tfj govij cvviikaoo

B, StraMAGLIA, 1999, p. 144-153; D. FrLron, 1999, pp. 62-88. Llamativo es el ejemplo romano de

la Mostellaria o Comedia del Fantasma de Plauto, influenciada a su vez por la comedia griega de
Menandro, Phasma y la obra perdida del griego Filemén del mismo titulo. Bajo el argumento jocoso
del esclavo que engaiia a su sefior haciéndole creer que la casa estd encantada por un fantasma (el
monstrium o mostellum que da titulo a la pieza), se da pie a la exposicién de una serie de creencias en
tomo a este tipo de posesiones en una Roma temprana. Véase E. Naroi, Case “infestate da spiriti”
e diritto romano e moderno, Milan, 1960, pp. 80-93,

39 Lucian., Philops. 30-32, Las dos historias de Plinio y Luciano, por sus indudables paralelismos, beben

de un fondo comiin aunque se transforman segiin el propésito de cada autor. Cf. D. Ocpen, i Search
of the Sorcerer 5 dpprentice: the Traditional Tales of Lucian’s Lover of Lies, Swansea, 2007, cap. 8.

A0 yq capacidad de transformacion zoomérfica de la aparicién, de naturaleza humana, parece tener

un origen oriental, atendiendo al zoomorfismo de determinados demonios. Sin embargo, el cortejo
de la diosa Hécate también estd integrado por almas de difuntos transformados en perros. Cf, S. L.
Jounston, 1999, p. 212, nota 34.

' Cf. nuestra nota 7 sobre el origen egipcio del exorcismo y la nota 30,
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KoT@dav antov el Tva yoviov okotewol olknpotog). Como en el antecedente de
Plinio el Joven, al dia siguiente, se halla el cadéver en el lugar indicado por el espec-
tro y tienen Iugar las consiguientes exequias fiinebres para asegurar su reposo. Cuan-
do en la misma obra Luciano retrata la figura del exorcista judio (Zopov tov ék iig
THoouotivnc)*?, hace una descripcidn estereotipada del sanador que se enfrenta a los
demonios a cambio de dinero, pero es llamado “sofista” (xov éni totTe copioriy). El
supuesto sanador conmina a los espiritus a salir de sus victimas tanto en griego como
en lengua “barbara” (EAAnvilav | BupBopitov dn6Bev v adtdg 7, dmog Te kel 60ev
elofjAbev eig Tov tivBpamov 6 88 Sprovg éndyav), o para hacerse entender, o tal vez
porque Luciano quiere destacar la impostura del personaje, Claro est4, en el panora-
ma transcultural mediterrdneo del siglo II, las practicas magicas y los movimientos
religiosos venidos de todas partes son conocidos, absorbidos, adaptados o reutili-
zados parcialmente. Pero, precisamente por esta razon, su reflejo en la literatura de
la época implica el reconocimiento por parte del piiblico 2 quien va dirigida, lo que
hace imprescindible la familiaridad previa con los motives y su inclusién en géneros
narrativos consolidados™, Lo vemos en las criticas del de Samosata, quien incorpora
clementos de varios contextos y sin duda también en la obra de Fildstrato de Atenas,
conocedor de Oriente y sus ritualidades pero a la vez poseedor del bagaje anticuario
grecorromano. Filéstrato construye el retrato de Apolonio de Tiana a partir de la
imagen de filésofo (pitagdrico, en este caso), la de mago y la del Holly Man hacedor
de milagros al Este del Imperio y sus andanzas incluyen diversos encuentros con de-
monios y Q%M:.Emt. A fin de no alejarnos demasiado de lo hasta ahora expuesto, re-
feriremos aqui vinicamente dos anécdotas que incorporan el motivo exorcistico. En la
primera de ellas, una mujeruca acude solicitando la ayuda de Apolonio para expulsar
al daimon que posee a su hijo desde hace dos afios y de forma tan intensa que teme
por su vida®®. El demonio se ha revelado a la madre a través del nifio (&&nydpevoev 6

42 Philops. 16. Ovidio se refiere también a un “Sirio de Palestina” que observa el Sabbath, por lo que

entendemos la equivalencia a “judio” (4rs, 1.416), Para una corriente critica supone el primer relato
exorcistico atestiguado en el mundo pagano, asf en W. Smimh, “So-called possession in pre-christian
Greece", Transactions and Proceedings of the American Philological Association, 96 (1965) 403-
426; W. Kanr, 1994, p. 29, centrndose en el contexto judio y, por lo tanto, pasando por alto
aspectos comunes en fuentes anteriores como las que estamos poniendo de relieve en este trabajo.

3 B. P. Rearnon, Courants littéraires grees des Ile et Ille siécles aprés J. C., Paris, 1971, esp. pp.

189-190.

Véanse por ejemplo 4.10; 6.27 y especialmente 4.20, donde se narra un exorcismo agresivo que
sigue el patrén de la identificacién, la lucha dialéctica (y fisica) y la expulsién.

44

4 Philost., Apol., 3.38. Cf. C. BoNNER, 1943, p. 46 para este relato y la observacién, nuevamente, de
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Soipv Eovtdy drokprrf] xpdpevog @ mondi) y le ha hecho saber su naturaleza, en
este caso el espiritu de un soldado caido en combate y la causa de Ja posesién. El
filésofo entrega una carta a la madre, asegurandole que cuando el demonio la lea
dejard de molestar al muchacho pues contiene amenazas muy eficaces (énéotolto
8¢ Gipa.1) émoTold) mpdg To eldwhov EDV dmeihfi kol éxmMi&et). Del texto se deducen
aspectos curiosos entorno a las practicas exorcisticas de Apolonio en el contexto
de tradiciones narrativas anteriores. En primer lugar, el fantasma que regresa y
que se apodera de un cuerpo; seguidamente su identificacién y revelacidn de sus
propésitos, aqui ante una de las victimas, asf como la explicacion de sus acciones
como demonio, que estin condicionadas por los sucesos acaecidos en vida, Como
elemento “fuera de patrén” esta el exorcismo a distancia entre el agente y el es-
piritu, que sin embargo implica la interaccién a través de la palabra y atin de la
amenaza. Probablemente, el conjuro violento puesto por escrito refleja una practi-
ca exorcistica real y no es necesario insistir en la fijacién de la palabra a través de
la eseritura como practica magica bien extendida. La segunda anécdota es el co-
nocido encuentro en Corinto de Apolonio y la lamia®®, A pesar de no ser espiritus
de difuntos, las lamias se materializaban a menudo bajo forma humana y ademis
guardaban relacion con el mundo infernal. De hecho, en el texto de Filéstrato,
las lamias se definen dentro del mismo grupo que otras criaturas del inframundo
griego: hapiog te kai poppotiiec®’ y més adelante, la aparicién del demonio es
referida de forma ambigua como t® @éoue. Menipo, joven discipulo de Apolonio,
va a casarse con una misteriosa y seductora mujer e invita a su maestro al banquete
prenupcial. Este, sabedor de lo que se oculta tras la hermosura femenina y después
de un combate dialéctico con la supuesta novia, le ordena decir su verdadero nom-
bre; ésta se descubre como una lamia, confiesa sus propositos y desaparece. A parte
de la lectura en clave moral del relato (el joven es apartado de los placeres de la
carne por su maestro para reconducir su camino filoséfico), el argumento recoge
de nuevo tradiciones populares de large recorrido pasadas por el tamiz literario
donde, una vez m4s, se incorpora el patrén exorcistico como resolucion.

la naturaleza de la posesién en este caso por un fantasma.
4.25.

Mormo o Mormoluké, junto con las lamias, forma parte del cortejo de la diosa Hécate. Ademas,
son recurrentes en los relatos infantiles como monstruos devoradores de nifios, cosa que, de alguna
manera, recoge Fildstrato, pues la lamia del banquete confiesa que su propésito es comerse a
Menipo. Cf. A. Scogie, “Some Folktales in Graeco-Roman and Far Eastern Sources”, Philologus,
121 (1977) 1-23. La conexi6n de demonios femeninos (Mormo, Lamia, Gello) con espiritus de
origen humano en S. I, Jounston, 1999, pp. 164-177.
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Consolidacion de motivos en la literatura cristiana.

Hasta ahora, hemos procurado enmarcar la formula exorcistica en términos de re-
velacion — identificacién — interaccién como elemento narrativo presente en tradicio-
nes de Grecia y Roma sin descartar del todo las posibles influencias que ejercieron las
ritualidades de raiz semitica. Naturalmente, cada uno de los textos analizados corres-
ponden a su vez a un contexto, dentro del cual tienen una funcién concreta y, por lo
tanto, merecen matizaciones en lo que a tipologia se refiere. Por ejemplo, la parte final
de la secuencia, donde cabria encontrar el exorcismo segiin la terminologia consolida-
da, a menudo cambia cuando se trata de espiritus de difuntos, donde se exige celebrar
exequias y rituales apropiados; en el caso del encuentro del fantasma con el filésofo, el
primero simplemente puede desvanecerse frente a la autoridad del segundo, ete.

También es evidente que el primer cristianismo y su expansién dieron lugar a for-
mas hibridas en las que el exorcismo, con su estructura mejor armada, cobré mayor
relevancia como demuestran las fuentes a partir del siglo 11*%, Una vez que los espi-
ritus fueron convertidos en fuerzas diabolicas, las historias sobrenaturales dotaron
de més fuerza al elemento exorcistico en los primeros autores cristianos. A pesar de
ello, si bien es innegable la fuerza de la liturgia y de los relatos testamentarios, la im-
pronta de los repertorios de mirabilia y los relatos sobrenaturales anteriores pueden
distinguirse con facilidad® v, en términos formales, no hay una excesiva diferencia
entre las narraciones de apariciones que hemos visto con los relatos que nos ofrecen
las fuentes sucesivas. De este modo, Agustin de Hipona ofrece la anécdota de una

18 Es necesario insistir en que el conocimiento de la practica exorcista se da incluso antes del siglo I,
asf se explica, por ejemplo, la presencia de magoi profesionales como el que describe el Pseudo-
Quintiliano. El emperador Vespasiano fue testigo directo de un exorcismo en Judea segin refiere
Flavio Josefo, Ant. 8.46-49: wal altn péypr viy map’ v 1) Bepancio mhelotov oyder iotdpnon
v6p tve Exedlapovedv dpogdlmy Odeonaciaved tupdviog kol iy vidy adtod kol phdpymv kal
thhov otpotioticod TABovg drd thv Sopoviov Aapfoavopdvoug drolovre todtav. E., Dobps,
Pagan and Christian in an Age of Anxiety: Some Aspects of Religious Experience from Marcus
Aurelius to Constantine, New York, 1965, pp. 37-68; P. Brown, “The rise and function of the Holy
Man in Late Antiquity”, Harvard Theological Review, 1971, p. 88; R. Lane Fox, 1985, pp. 27-30;
F. R. TromsLEY, Hellenic religion and Christianization, vol. I, Leiden, 1993, p. 132.

i A. . FesTuciErg, “Lieux communs littéraires et thémes de folk-lore dans I'Hagiographie primitive”,
Wiener Studien, 73 (1960) 123-152; M. Lorez Campuzano-R. GonzALEz FERNANDEZ, “Algunas notas
sobre el exorcismo en el Occidente latino en la antigiiedad tardia”, Antigitedad y Cristianismo, 8
(1991) 177-182. Véase ademas, para paralelismos anteriores J. A. Arres, “Las Efesiacas de Jenofonte
y los Hechos Apéerifos de Pedro v Pablo”, Minerva, 11 y 12 (1996 y 1997), con bibliografia e fp.
“Magos en el Nuevo Testamento”, MHNH, 4 (2004) 5-31.
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villa encantada® (cum afflictione animalium et servorum suorum domum suam spi-
rituum malignorum vim noxiam perpeti comperisset) a la que hay que practicar un
exorcismo que en el texto se intuye como lucha (orans quantum potuit, ut cessaret
illa vexatio) y que viene acompafiado de un ritual de purificacién — con tierra traida
de Jerusalén —, y de la ereccién de un centro de culto. Lugares comunes del acerbo
narrativo sobrenatural pagano estdn presentes en los cronistas del primer cristianis-
mo y los hagiégrafos bizantinos. Supersticiones convertidas en narracién fantasmal
persisten, como aquella de las termas encantadas, que est4 atestiguada en la literatura
al menos desde época imperial si seguimos a Plutarco®! y que tiene notables parale-
los en autores como Gregorio Magno®2, Gregorio de Nisa a propésito de Gregorio
HszmEHmo&_ o el Pseudo-Précoro en los Actos de Juan™. Quizés por ser menos
conocida que los anteriores, mencionaremos la iltima obra citada refiere la historia
de unos bafios en los que un joven es poseido de forma tan violenta que muere y
debe ser resucitado. La formula exorcistica se construye sistematicamente mediante
la interrogacién por parte del agente (nooo 21 Exeig &v 1 Pudavein;) la revelacién
de Ia identidad (&ya yéip eipi 0 &v Epéog &v td) npifére Awokopiboue KOTOUC@DV) y
la explicacién de la actividad maligna, que, tal y como sucedia en la historia de Fi-
l6strato y el joven exorcizado por Apolonio, estd condicionada por una vida pasada.

CONCLUSIONES
Los textos aqui analizados constituyen un buen ejemplo de la transmision de

determinados esquemas narrativos adaptados a diferentes contextos. En concreto,
las férmulas exorcisticas se incluyen como motivo recurrente en las narraciones de

30 Aug., civ. Dei, 22.8.

31 Cim. 1.6, CI. C. BonNER, “Demons of the Bath”, Studies presented to F. L, Griffith, Londres, 1932,

pp. 204-8; A. STRAMAGLIA, 1999, pp. 188-213; D, Fasrano, “I ‘demoni dei bagni’ tra acqua e fuoco”,
Religions en perspective, 24 (2011) 275-288.

2 Gregorio Magno, Dial. 4, 39, a propésito de las termas encantadas de Agnano, donde el espectro

de Pascasio aparece penando hasta que es exorcizado,

2 1a vida de Gregorio Taumaturgo compuesta por el Niseno estd repleta de sucesos asombrosos,

como no podia ser menos tratdndose del “hacedor de milagros”. En 4.3 (ed. PG, 46, pp. 951-
52), incluye el relato de unas termas encantadas y de un potente exorcismo obrado en ellas por
Gregorio. Como sucedia con el fantasma deserito por Luciano, aquf también la aparicion fantasmal
va adoptando la forma de varias bestias (perro, ledn, etc.) para amedrentar al obispo.

* dcta Johannis (ed. Tn. Zar, 1880), p. 24. Cf. la reciente edicién de A. PiRero Sienz y G. DEL

Cerro CALDERON, Hechos apderifos de los apdstoles, vol. 111, Biblioteca de Autores Cristianos,
2011, pp. 513-525.
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tematica fantasmal. La formula secuencial del exorcismo no sélo supone el climax o
la solucién final de la escena (esto es, la desaparicion o “expulsién” de la aparicion),
sino que resulta la clave del relato en funcién de la fuerza que cada autor le confiere.
Puede observarse como, en el enfrentamiento con las apariciones, el agente es sus-
ceptible de variar sus caracteristicas: en algunos textos romanos de época imperial
intervienen magoi, empleados por lo emperadores romanos o por el marido de la
madre “posesa” en el discurso del Psendo-Quintiliano; en otros textos se introduce
la figura del exorcista filésofo, bien representada en el relato de Plinio del Joven, si
bien con algunas singularidades que hemos puesto de relieve.

Aungue no podemos obviar que las précticas magico-religiosas orientales y el
judaismo pudieron influir en la percepcion del exorcismo como la practica especifica
para combatir las apariciones, tampoco podemos dejar de lado que, a nivel literario,
nos encontramos ante una construccion cultural que ya era estable en la mentalidad
anterior y que se reutiliza a menudo en las nuevas narrativas™, como ejemplifica el
uso de varios elementos en el relato compuesto Luciano. Ademads, a pesar de que la
entrada en escena del cristianismo y su produccién literaria ayudaron a definir mejor
la prictica exorcistica y a dotarla de mas fuerza, legitimindola como solucién fren-
te a cualquier otra accién ritual, los patrones de secuenciacion comunes e incluso
la existencia de una retérica propia, quizds conducen a un esquema narrativo mas
proximo al acerbo cldsico que al canon cristiano posterior.
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Fra le citta che nella lunga distesa della Pianura Padana recano indelebili i segni di una
grandiosita medievale, Fidenza ha un posto privilegiato. Questo in ragione della Cattedra-
le', costruita agli inizi del XII secolo e dedicata a San Donnino (antico eponimo della cit-
t4), vero capolavoro di maestria architettonica e simbolica. I suo fascino sta nella facciata,
entro la quale storia umana e storia sacra si fondono in una serie di suggestive figurazioni,
in parte attribuite all’opera scultorea di Benedetto Antelami o della sua scuola?.

Contrariamente a quanto potrebbe apparire da un’osservazione molto frettolosa,
la facciata del Duomo di Fidenza rivela una simmetria perfetta®, sia sul piano for-
male che su quello del significato. Nell’arte romanica la simmetria ha una funzione
primaria. Essa presiede alle grandi strutture come alle piccole, a una facciata o alla
pianta di un edificio come aun fregio oppure a una figura. Le immagini sono doppie,
riflesse, iterate. La simmetria & uno degli apporti al romanico dell’arte orientale,
figurazione di un’armonia segreta, simbolo del rispecchiarsi ermetico del macroco-
smo nel microcosmo, espressione di un ordine nascosto,

Ma dentro questo grande ordine, in cui ogni cosa, ogni essere trova il suo doppio,
affiora I’altra peculiarita dell’arte romanica, 1'irregolarita, segno di una «cadutay e
di una distanza fra uomo e Dio. Le chiese sono divise in due parti simmetriche, ma
la loro pianta & sovente irregolare, i muri non seguono uno strapiombo perfetto, le
pietre sono diverse I’una dall’altra, le doppie immagini differiscono in un particola-
re, una piega, una curvatura. Nella facciata del Duomo di Fidenza, tolte le sculture
evidentemente fuori posto perché sistemate in un tempo successivo®, emerge una
simmetria completa. Se cerchiamo poi di penetrarne i simboli, di scioglierne il signi-
ficato iconologico, vediamo affiorare un ordine e una coerenza profondi.

Ci soffermeremo qui in particolare sulle figurazioni presenti accanto al protiro
maggiore, di grande interesse nella ricostruzione dei possibili rapporti tra cultura
ellenistica e mondo medievale,

1. Profeti di pietra

Nella zona tra la semicolonna e il protiro maggiore® si trova una nicchia occupata

1 R. Tassi, Il Duomo di Fidenza, Milano-Parma, 1973; cfr. S, Stoccrr, «La cattedrale a Fidenzay, in

Italia Romanica. VI: L'Emilia Romagna (Gia e non ancora/arte, 43), Milano, 1988, pp. 77-112.
Tassi, Il Duomo di Fidenza, pp. 53 a ss.

Tassi, Il Diomo di Fidenza, pp. 75 b ss.
Tass, Il Duomo di Fidenza, p. 76 a.
Tassi, /l Duomo di Fidenza, pp. 87 b ss.
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Tw.ow.mmU%o_w%_mmvmwa% Mmamqom. di Davide, lato sinistro.
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datur pJro munfejre tur{tur] / Suscipit oblatum Symeon de Virgine natum” — Virg

7
i tus’, «La
virtutis protulit fructumgque salutis / Virga flox natus est carne Deus trabeatu

* Tutte le foto, tranne la n. 4, sono dell’autore, Si ringraziano per la collaborazione il prof. Guido

Carlucei e il prof. Giancarlo Mantovani. . s . w
i Fi toria Pafria per le
5 ¢ SAPORETTI, [scrizioni romaniche del Duomo di Fidenza (Deputazione di p

Province Parmensi — Fonti e Studi /Serie Prima, IV), Parma, 1967, p. 26.

7 SAPORETTI, [scrizioni romaniche del Duomo di Fidenza, p. 36.

Fig. 2: Duomo di Fidenza. Grifone. Nicchia

'}
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torftora] che tub[a] flebilmente [& recata i]n dono. Simeone prende I'offerto nato
dalla Vergine — I1 ramoscello della virtd portd il frutte della salvezza. Il fiore nato dal
ramoscello ¢ Dio rivestito del manto della carney,

[ riferimento ¢ tratto dal Vangelo di Luca 2, 22-35: quando Gesu fu presentato al
Tempio, il cui rito comprendeva ’offerta di due piccole tortore o colombe, i genitori
Giuseppe e Maria incontrarono Simeone, un anziano a cui lo Spirito Santo aveva
preconizzato I’incontro con il Messia. Simeone prese fra le braccia il pargolo Gesi
¢ lo benedisse, profetizzando a Maria le vicende dolorose della passione. Nel testo
latino per «fiore» si usa il desueto flox (= phlox), il cui significato primario & «fiam-
ma, luce»®, Si tratta infatti di un calco dal greco GAGE, con lo stesso significato’, una
parola che sembra legata a forme linguistiche indo-iraniche come ’antico-persiano
*farnah- (attestato solo nell’onomastica)'® e I’avestico X'aranah-, il potere fulgureo
che permea gli esseri eletti (4irb, coll. 1870-1873). Creato da Ahura Mazda, lo
xvaranah- appartiene, secondo la dottrina iranica, oltre che agli esseri celesti, ai re
legittimi dell*Iran, che ammanta come di gloria!!, Allo xaronah- quale forza lumi-
nosa'? ¢ splendore flammeggiante sono relati il partico Jarr(ah) e il medio-persiano
(pahlavi) xwarrah.a

Dall’altro lato, simmetrica, la nicchia del profeta Bzechiele. A sinistra un altro
angelo guida tre personaggi — questa volta si tratta di pellegrini vestiti poveramen-
te — al Tempio. Sotto, a sinistra, troviamo Iapparente figurazione di un’Arpia e a
destra un Centauro/Sagittario nell’atto di trafiggere un cervo. Infine, nel catino della
nicchia, una Vergine dai tratti somatici di donna anziana, reca in braccio un bambin
Gestl anch’esso invecchiato.

Proprio sopra alla nicchia di Ezechiele ¢’¢ la lastra con il profeta Elia sul carro
che lo rapisce in cielo (fig. 3), mentre Eliseo prega inginocchiato a terra e, ancor piil
8

A. FORCELLINI ET AL., Lexicon totius latinitatis, 111, Padova, 1940, p. 704 a-b,

9 F. MontaNARrL, GI. Vocabolario della Lingua Greca, Torino, 1995, p. 2170 a.

10 GH. Gnour, «On Old Persian Farnah-», in AAVV., Iranica Varia. Papers in Honor of Prof. E.

Yarshater (= Acta Iranica 30, I Ser./Textes et Mémoires Vol. XV1), Leiden, 1990, pp. 83-92.

n Gn. Groui, «Un particolare aspetto del simbolismo della luce nel Mazdeismo e nel Manicheismon,

in Annali dell 'Istituto Orientale di Napoli, N.S., 12 (1962) 95-121; In., «Note sullo ‘Kvaranah-"»,
in Aa.Vv., Orientalia J. Duchesne-Guillemin emerito oblata (= Acta Iranica 23, II Ser./Hommages
et opera minora Vol. IX), Leiden, 1984, pp. 207-218.

GH. Gnout, «Uber das iranische *hymah-: lautliche, morphologische und etymologische Probleme.
Zum Stand der Forschungy, in dltorientalische Forschungen, 23 (1996) 171-180; Io., sv.
«Farr(ah)y, in E. Yarsuater (ed.), Encyclopaedia Iranica, IX, New York, 1999, pp. 314 a-315 b,
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in alto, ma sempre in asse, la lastra del patriarca Enoch nel paradiso terrestre (fig. 4),
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Fig. 4: Ucru._o di Fidenza. Enoch nel Paradiso terrestre (da Tassi, Il Duomo di
Fidenza, cit. p. 60, fig. 65, per gentile concessione).
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circondato da piante che ricordano funghi allucinogeni, psilocybinici'>. Anche se i
commentatori ritengono queste due ultime figurazioni aggiunte in una fase succes-
siva ¢ non parte del progetto iconografico originario', esse hanno una loro logica
disposizione simbolica nel contesto della facciata, Enoch ed Elia sono prefigurazioni
del Cristo, e quindi si collocano in modo coerente al di sopra della nicchia che cele-
bra Ezechiele, il profeta che nella famosa visione del carro di Dio vede un’immagi-
ne in sembianze d’Uomo'® (domiit kamareh addm). In alcuni documenti gnostici &
Enoch "Uomo divino, il kabdd sorgivo di Ezechiele 1, 26, I’iranico xXaranah-.

Lascensione celeste e la visione del potere fulgureo, il kabad, implicano una
metamorfosi. Dio suscita una trasformazione nel visionario, un’angelomorfosi, egli
diviene parte di una creazione angelica in seno alla Gloria divina. Il piti genuino
esempio di tale mutazione & raccolto in una tarda opera della mistica giudaica, il
cosiddetto Terzo Libro di Enoch (15, 1)'® o «Libro degli Hékalot», che rimanda a
memorie pre-cristiane!”. Questa nicchia ¢ quindi quella dell’ Antico Testamento: lo-

gica cosi la presenza di una Madonna e di un bambin Gesi invecchiati,
2. Solstizi

Osserviamo attentamente le figurazioni ai lati delle nicchie. Partendo da quella di
Ezechiele (fig. 5), troviamo un arciere Centauro, ciog un Sagittario, mentre, armato
I"arco, scocea la freccia contro una fiera. B il segno dello Zodiaco posto a suggello
del Solstizio invernale, I’antico giorno del Sol invietus mutato nel cristiano Sol salu-
tis. 11 Cristo-Sole disceso nel mondo del divenire.

3 p Stamets, Psilocybinpilze der Welt, AT Verlag, Aarau (Schweiz), 1999, pp. 80-81 (Panaeolus
semiovatus); 142-145 (Psilocybe semilanceata); Cu. Rarsch, Enzyklopddie der psychoaktiven
Pflanzen. Botanik, Ethnoph kologie und Anwendung, AT Verlag, Aarau (Schweiz), 2007/8, pp.
658 a-659 b; 673 a-676 b.

Tasst, Il Duomo di Fidenza, p. 93 a-h.

G. QuispEL, «Ezekiel 1:26 in Jewish Mysticism and Gnosis», in Figiliae Christianae, 34 (1980),
pp- 1 ss. (= Gnostica, Judaica, Catholica. Collected Essays of Gilles Quispel [Nag Hammadi and
Manichaean Studies, 55], Leiden-Boston, 2008, pp. 461 ss.).

Trad. di P. ALEXANDER, in LH. Cuarieswortd (ed.), The Old Testament Pseudepigrapha. T:
Apocalyptic Literature and Testaments, London-New York, 1983, p. 267.

15

16

G. Quisper, «Reincarnation and Magic in the Asclepiusy, in R. VAN Den Broex-C. VAN HeerruM
(eds.), From Poimandres to Jacob Bohme: Gnosis, Hermetism and the Christian Tradition
(Pimander: Texts and Studies published by the Bibliotheca Philosophica Hermetica, 4), Amsterdam,
2000, pp. 181-182.
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Fig. 5: Duomo di Fidenza. Nicchia di Ezechiele.

I1 Sagittario & una stazione zodiacale introdotta da Cleostrato attorno al 520 a.C.

(6 B 3 DK = Plin., Nat. hist. 2, uwv_m“ & un arciere!® Centauro (Hyg., Astr. 2, 27,
3, 26) assimilato a Chirone (Sen., Thy. 861; Lucan., 6, 393; Ampel., Lib. mem. 2,
9). I Centauri, Kévtavpor, letteralmente «Uccisori di tori», antica genia bicorporea
abitante sul monte Pelio, in Tessaglia, recano sin dalle origini una traccia astrale®®,
Secondo la tradizione, la loro stirpe discendeva da Issione, re dei Lapiti, che unitosi
ad Hera in forma di nuvola generd un essere mostruoso, bicorporeo, il capostipite

'8 . Gury, s.v. Zodiacusw, in LIMC, VIII/1, Zilrich-Diisseldorf, 1997, p. 491 b,

1% 1 Democrito Ia costellazione & identificata col nome di ToEémg, «Arcieren (apud Toh, Lyd., De

mens. 169, 3); cfr. A. Le BoEurrLE, Les noms latins d’astres et de constellations, Paris, 1977, p. 174.

20 ‘W.H. RoscHer, s.v. «Kentaureny, in W.H. Roscuer (hrsg.), Ausfiihrliches Lexikon der griechischen
und rémischen Mythologie, 1/1, Leipzig, 1890-1894 (repr. Hildesheim-New York, 1978), coll.
1032-1088.
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della stirpe dei Centauri®!.

Nel percorso agli inferi il Sole entra nell’ultima soglia, la costellazione del Sagit-
tario. La porta & quella del solstizio invernale, a cui corrisponde il segno successivo,
quello del Capricorno, punto di massimo occultamento del Sole, ma anche momento
di rinascita e di vittoria contro le tenebre. La vicenda & narrata in diverse forme e
modulazioni su numerosi monumenti romanici®2.

Licofrone, nel famoso poema oracolare, accenna a una leggenda secondo la quale
i Centauri, scacciati da Eracle, andarono a morire sull’isola delle Sirene (Alex. 670-
671). Qualcosa di simile alle Sirene sono le Arpie, la presunta figurazione successi-
va, ma di essa ci occuperemo in seguito.

Passiamo ora al Capricorno scolpito alla destra della nicchia di Davide. Esso
esprime la metafora del Cristo-Sole tenuto in cattivita agli inferi. I giorni del Solsti-
zio sono infatti i giorni di maggiore occultamento del luminare. Il simbolo astrologi-
co si lega alla catabasi, la discesa del Sole-Gesti nell’Ade.

11 Capricorno (Aiyokepetc, Capricornus), la Capra-pesce, & una delle costellazio-
ni zodiacali piti antiche, le cui origini si collocano nella pili remota antichita assiro-
babilonese. L’astrologia mesopotamica® menziona per la prima volta il Capricorno
negli elenchi di stelle chiamati MUL.APIN (la «Stella-aratro), un compendio babi-
lonese di astronomia in due (o tre) tavolette®®. In MUL.APIN 1, 1V, 31-37 troviamo
infatti quale tredicesima costellazione la stella Capra-pesce®, MUL.SUHUR.MAS

nell’idioma sumerico, in altri elenchi stellari?® semplicemente MAS. La Capra-pe-

21
22

M. LeventorouLou, s.v." «Kentauroi et Kentaurides», in LIMC, VIII/1, pp. 671 a-672 b.

Cfr. E. ABriLg, «La Pieve del Sagittario. Gnostici e astromanti a Roccaforte Mondoviy, in
Antonianum, 88 (2013) 111-130.

H. Huncer-D. PINGREE, Astral Sciences in Emuahan&.:h.n (Handbuch der Orientalistik, 1/44), Leiden-
Boston-Kdln, 1999, p. 72.

G. PeTTINATO, La scrittura celeste. La nascita dell‘astrologia in Mesopotamia, Milano, 1998, pp. 85
ss.; F. RocHserG, The Heavenly Writing. Divination, Horoscopy, and Astronomy in Mesopotamian
Culture, New York 2004, pp. 70 ss.; per |’edizione del testo vd. H. Huncer-D. Pinareg, MUL.APIN.
An Astronomical Compendium in Cuneiform (AfO Beiheft 24), Horn, 1989,

Rocneera, The Heavenly Writing, pp. 127-128, n. 21; Ip., «New Evidence for the History of
Astrology», in In the Path of the Moon. Babylonian Celestial Divination and Its Legacy (Studies in
Ancient Magic and Divination, 6), Leiden-Boston, 2010, p. 36.

J.A. ScurLock, «Animals in Ancient Mesopotamian Religion», in B. Jean CoLus (ed.), 4 History of the
Animal World in the Ancient Near East (Handbook of Oriental Studies — Handbook der Orientalistik, 1/64),
Leiden-Boston-K&ln, 2002, p. 368; Rocteerg, «New Evidence for the History of Astrology», p. 36.
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sce, collegata al dio liquido e abissale Ea-Enki*’, & un personaggio ricorrente nei
kucurru, termine accadico per «cippow, «stele confinarian®®, monumenti il cui sCopo
era quello di delimitare estensione e ubicazione di un appezzamento di terreno, ri-
flesso terrestre di un ordine celeste.

E quindi chiaro nella figurazione del Duomo di Fidenza il riferimento cristolo-
gico, con il motivo solstiziale del Sole rinascente al quale si collega, accanto, ’im-
magine del Grifone, creatura onnipresente nell’arte romanica, rielaborata quale figu-
razione di Gesii Cristo. Cosi lo descrivera Isidoro di Siviglia (Etym. 12, 2, 17) tra il
VI e il VII secolo®. In origine & un uccello favoloso con la testa fornita d*un becco
d’aquila, ali potenti e corpo leonino®, dimorante nel deserto della Scizia®!, ma puo
presentare varietd morfologiche: Grifone con corpo di leone e testa di nccello, con o
senza ali, zampe anteriori di rapace e posteriori di felino; Grifone con corpo leonino,
con o senza ali, e coda d’uccello.

11 Grifone nasce in ambiente mesopotamico®™ intorno al IV millennio 2.C. (cono-
sciamo, su un sigillo da Susa, un mostro con ali, testa e zampe anteriori d’uccello,
criniera e corpo di _wcnauﬁ. sebbene Erodoto (111, 116; 1), 13. 27), sulla scorta delle

21 R. DoLck, s5.v. «Kudurruy, in Enciclopedia dell’Arte Antica Classica e Orientale, Supplemento II,

Roma, 1995, p, 213 b.

U. Sew, Die babylonischen Kudurru-Reliefs (Baghdader Mitteilungen, 4), Baghdad, 1968; F.
Pomronio (cur.), Formule di maledizione della Mesopotamia preclassica (Testi del Vicino Oriente
antico — 2. Letterature mesopotamiche, 1), Brescia, 1990, p. 64, tav. 2; Rocupera, The Heavenly
Writing, p. 189; cfi. anche G. PerroT-CH. CHIPIEZ, Histoire de 'art dans 'antiquité, 11. Chaldée et
Assyrie, Paris, 1884, pp. 610-611 (figg. 301-302).

28

2 M. Fronzo, s.v. «Grifow, in Enciclopedia dell’Arte Medievale, V11, Milano-Roma, 1996, pp. 91
a-97 a.

30 R AM Bisy, I Grifone. Storia di un motivo iconografico nell'Antico Oriente mediterraneo
(Universita di Roma — Centro di Studi Semitici/Studi Semitici 13), Roma, 1965; Cx. DELPLACE,
Le griffon de I'archaisme a l'epogue impériale. Etide iconographique et essai d'interprétation
symbolique (Etudes de philologie, d’archéologie et d’histoire anciennes, 20), Bruxelles, 1980,

3l A. FURTWANGLER, s.v. «Gryps», in RoscHEr, Ausfithrliches Lexikon, 1/2, Leipzig, 1886-1890 (repr.
Hildesheim-New York, 1978), coll. 1749-1750.

2 MR D’Acostino, «d1 grifones, in M.T. Luciot (cur.), La seta e la sua via, Roma, 1994, p. 155.

33 Bisi, Il Grifone, p. 254,

£ M.G. Marunm, s.v. «Grifo 1. Vicino Orienten, in Enciclopedia dell'Arte Antica Classica e
Orientale, 111, Roma, 1960, pp. 1056 2-1063 a.
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notizie visionarie su Aristea

di Proconneso™ e gli Ari-
maspi, lo ritenga originario
della Scizia®®, Presa in pre-
stito dall’Oriente, 'imma-
gine del Grifone ha infatti |
trovato largo uso presso le
popolazioni  scito-daciche
ed euro-asiatiche. Nelle pitl
diverse varianti, immagini

di Grifoni sono state sco-
pette presso le popolazioni
altaiche dell’epoca sciti- ;
ca’’ Dali trasmigrarono in | '
Iran e poi in Grecia. .

Per ultima, perché pil

problematica, abbiamo ri- ¥ & || ¥ g i | 3
servato la trattazione sul- Fig. 6: Duomo di Fidenza. Arpia/Arconte. Nicchia di Ezechie-
la presunta Arpia (fig. 6). le, lato sinistro.

Nella mitologia greca, per Arpie si intendono genericamente alcune divinita mostruose di
genealogia incerta®®. Il nome &pmuic: & da collegare etimologicamente al verbo Gpmélo,
«rapire, strappare, portar vian>*: quindi letteralmente le Arpie sarebbero le «rapitrici».

In principio le Arpie non hanno un aspetto fisico ben determinato*’: Omero (Od.

35 Cfr, J.D.P. Borron, Aristeas of Proconnesus, Oxford 1962; i testimonia e 1 frammenti sono raccolti in A.

Bernast (ed.), Poetarum epicorum graecorum, Testimonia et fragmenta, pt. 1, Leipzig, 1987, pp. 144-154.
36

37

D’ AcosTtivo, «I1 grifonen, p. 156.

F. Hancar, «The Eurasian Animal Style and the Altai Complex», in Artibus Asiae, 15 (1952), p.
191, n, 4; 8.1. Rupenko, s.v. «Grifo 3. Arte delle steppey, in Enciclopedia dell’Arte Antica Classica
e Orientale, 111, p. 1060 a.

R. ENGELMANN, s.v. «Harpyian, in RoscHer, Ausfithrliches Lexikon, 1/2, Leipzig, 1886-1896 (repr.
Hildesheim-New York 1978), coll. 1842-1847; E.C.W. Sirtic, s.v. «Harpyieny», in PWRE, VII,
Stuttgart 1912, coll. 2417-2431; G. CresseD1, s.v. «Arpiaw, in Enciclopedia dell'Arte Antica Classica
e Orientale, |, Roma, 1958, pp. 670 b-671 a; J.N, BREMMER-B. SCHAFFNER, s.v. «Harpyien», in DNP,
5, Stuttgart-Weimar, 1998, col. 166.

38

39 Montanarl, GL Vocabolario della Lingua Greca, p. 326 a.

48 L. KaHi-A. JacQuemiy, s.v. «Harpiain, in LIMC, IV/1, Ziirich-Miinchen, 1988, pp. 445 a-450 b;
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_ﬂ 241; 14, 371; 20, 77), pur parlandone, non le descrive. Esiodo (Theog. 267) le
dice bellissime vergini alate, ed & cosi che esse sono raffigurate su alcuni vasi con
la leggenda di Fineo"!, Iindovino cieco vessato dalle Arpie, che in seguito verranno
uccise a.mmm Argonauti (Apoll. Rhod., IT 178-436). Nel mito greco le Arpie sono
sempre in numero di due e mai con volto o aspetto mostruosi. Virgilio ne fissera il
numero in tre (4en. 3.209). i

H.;m Aipie sono essenzialmente geni finerari, la loro popolarita & dovuta alla natu-
ra di %H.:ci alati e infernali: hanno aspetto pii o meno ibrido e, volando trasporta-
no le anime nell’aldila. Ma per essere trasportati agli inferi non occorre _wmnmmwmﬁm,
mente esser morti: ¢ il caso delle figlie di Pandareo (Hom., Od. 2.66-78) traslate vive
nell’aldild. Un noto monumento sepolcrale di Xanthos (Licia), datato alla fine del VI
secolo a.C., rappresenta le Arpie proprio in questa attivita psicopompa, funebre, con
un essere umano fra le braccia®. “ “

. .mmuammo le Arpie sono confuse con le Sirene. Di qui nasce la contaminazione con
;.zﬁo iconografico dell’Arpia-uccello, che non sempre & facile distinguere dall’altro
di Sirena-uccello. Troviamo quindi le Arpic  pammmms =57

raffigurate come uccelli con testa femmini-
le, dotate di braccia, nell’atto di rapire bam-
bini o altri esseri umani, Si tratta quindi di
figurazioni molto distanti da quella rappre-
sentata nella nicchia del Duomo di Fidenza,
nella quale troviamo un animale composito,
bipede, alato e anguiforme, con testa uma-
na e orecchie di Asino (o Pecora?) nonché
zampe a forma di zoccoli fessi, caprini. Da
notare come la stessa foggia dell’orecchio
sia applicata al diavolo che vessa Giobbe,
osservabile nel rilievo sul fronte della men-
sola del protiro centrale (fig. 7). Un partico-
lare saliente, che riporta la presunta Arpia ;

nel mondo dell’Antico Testamento e delle Fig. 7: Duomo di Fidenza. Qowgw,m._ &Emc-
sue creazioni demoniache. lo. Protiro centrale, fronte della mensola.

1V/2, pp. 266-271.
LIMC, 1V/2, in partic. pp. 268-270 (tavv. 9-23).
EncEeLmann, «Harpyian, col. 1846.
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Le due nicchie esprimono infatti I’antitesi fra Antico e Nuovo Testamento. Alla
rivelazione del Vangelo con I’avvento del Messia davidico, del Grifone-Ges quale
Sole solstiziale (costellazione del Capricorno), si contrappone 1’economia veterote-
stamentaria, la nicchia di Ezechiele. In essa troviamo il Sagittario, costellazione che
precede il Capricorno e preannunzia il Solstizio, e la presunta Arpia, immagine del
Dio dell’Antico Testamento. Ma da dove proviene questa figurazione? Perché rap-
presentare il Dio veterotestamentario in tali abnormi fattezze?

3. Grostici .

Ci si & spesso interrogati sulle origini delle figurazioni fantastiche presenti nei be-
stiari medievali: donde potevano provenire quegli strani animali frutto di mostruose
ibridazioni?

Nel valutare gli apporti che la cultura antica ha avuto nella formazione di un’icono-
grafia cristiana, & riconosciuto da pil parti il contributo del pensiero gnostico. Esso, in
quanto ritenuto «eretico» e liminale dai Padri della Chiesa, sembra la fonte piti o meno
indiretta di molte delle figurazioni irreali che alimentano il Medioevo cristiano.

I testi gnostici, di provenienza sia diretta che indiretta, sovente raccontano com-
plesse ed elaborate cosmogonie i cui protagonisti indiscussi sono i facitori di questo
universo, gli Arconti, rappresentati in forme mostruose, zoomorfe. Gli eresiologi
liquidarono questi materiali mitologici come assurdi e incoerenti, folli appendici di
un pensiero, quello gnostico, a loro incomprensibile. Gli stessi, perd, si ripresenta-
rono, secoli dopo, nelle facciate o nelle absidi dei monumenti che celebravano la
grandezza del verbo cristiano.

Contrariamente a quanto ritenevano i Padri della Chiesa, le cosmogonie gnosti-
che presentano una visione dualistica coerente: il disaggregarsi del mondo spirituale
porta alla creazione di un universo separato, di un mondo caotico governato da pre-
cise leggi astrologiche*® i cui padroni o potenze sono il Demiurgo e i suoi aiutanti,
gli Arconti, presentati e figurati in fattezze mostruose, teriomorfe, sorta di fucina
iconografica dell’arte romanica e dei bestiari medievali in genere.

Uno dei testi gnostici pili rappresentativi a riguardo ¢ 1’Apokryphon Johannis,
uno degli scritti pitt importanti ritrovati anni orsono nell’Alto Egitto, nei dintorni di
Nag Hammadi. Di esso sono note ben quattro versioni, di cui una anteriore, contenu-
ta nel papiro 8502 della Staatsbibliothek di Berlino™ (BG).

4 g PiccALUGA, «Caos & cosmo nella gnosin, Studi e Materiali di Storia delle Religioni, 38 (1967),
451-462 (= Studi in onare di Alberto Picherle, 11).

e Schmipr, «Ein vorireniisches gnostisches Originalwerk in koptischer Sprachen, in Sitzungsberichte
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L’ Apolryphon Johannis parla degli Arconti in termini di 'Eéovoio, «Potestay, e
assegna loro un numero, il sette, familiare a chi si occupa di cose msouwmnro&. Fra
i tanti basti citare uno dei primi gnostici, Saturnino antiocheno: per lui «sette angeli
hanno creato il mondo e tutto quanto vi & contenuton (Ir., Adv. haer: 1.24, 1)*. Cosi
I’Apolryphon Johannis parla di una «ebdomade della settimana» (BG 41, 16; I, 59,
mmvi. 11 Demiurgo o Protoarconte Ialdabadth nomina gli Arconti «partendo dall’alto»
(BG 43, 6; 11, 60, 14), il che presuppone che 1’onomaturgia inizi dalla sfera planetaria
piti esterna, quella di Saturno, per spostarsi in seguito nei penetrali del cosmo, secondo
un modello squisitamente emanativo tipico dei sistemi neoplatonici. Cioé Ialdabadth
inizia a «battezzare» i suoi Arconti partendo dal Pianeta pil esterno, Saturno.

Per comprendere come la serie planetaria si configuri negli insegnamenti dell’4-
pokryphon Johannis bisogna ricordare come la parola «pianetin®®, o pill precisamente
nhovnt otpa, «stelle erranti», vuole esprimere la natura «errabonday di corpi celesti
che, pur essendo simili alle Stelle fisse, si distinguono da esse perché si muovono con
movimenti irregolari (anelli di sosta e regressioni) nella fascia dello Zodiaco.

Nella storia del pensiero astrologico, accanto alla classica disciplina mantica,
convivono infatti fascinazioni provenienti dal pensiero mHSm:oo%. Un importante do-
cumento a riguardo & la cosiddetta Pistis Sophia, un testo noto in Europa sin dalla fine

der Preussischen Akademie der Wissenschafien in Berlin, Betlin, 1896, pp. 839-847; ma la prima
edizione e traduzione avverrd molti anni piu tardi, a cura di W. TiL, Die gnostischen Schriften des
Koptischen Papyrus Berolinensis 8502, Berlin, 1955; I quattro testi non ci dnno la stessa recensione,
ma due: una breve, rappresentata da BG e dal Codice III di Nag Hammadi, e una pi estesa,
rappresentata dai Codici II e IV, lunga quasi il doppio della precedente. Né le versioni brevi, né le
lunghe concordano tra loro alla lettera, ma vi sono differenze, anche se lo sfondo & sostanzialmente
uguale. I testi giuntici nella forma piti accurata e concreta sono il BG e il Codice I1.

Ireneo (Adv. haer. 1.29, 1-4) ha probabilmente utilizzato una versione breve e scritta in greco
dell’Apokryphon Johannis per confutare — prima del 180 d.C. — gli insegnamenti dei Barbelognostici
(cfi. Y. Janssens, «L’Apocryphon de Jean» pt. I, Le Muséon, 83 (1970) 157).

A.J. WeLBURN, «The Identity of the Archons in the “Apocryphon Johannis™», Vigiliae Christianae,
32 (1978) 241-242.

Cfr. S. PerreMENT, Le Dieu séparé. Les origines du gnosticisme, Paris, 1984, pp. 92 ss.; 451 ss.

45

46

47 7 PLESE, Poetics of the Gnostic Universe. Narrative and Cosmology in the Apocryphon of John (Nag

Hammadi and Manichaean Studies, 52), Leiden-Boston, 2006, pp. 181-185; Ip., «Fate, Providence
and Astrology in Gnosticism (1): the Apocryphon of John», MHNH, 7 (2007) 237-268.

H.G. GunbpEL, s.v. «Pianetin, Enciclopedia dell’Arte Antica Classica e Orientale, Supplemento
1970, Roma, 1973, pp. 614 a-623 b.

W. HUBNER, Zodiacus Christianus. Jildisch-christliche Adaptationen des Tierkreises von der Antike
bis zur Gegenwart (Beitrdge zur klassischen Philologie, 144), Kénigstein/Ts., 1983.
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del Settecento e contenuto nel Codex Askewianus (British Museum, Ms. Add. 51 Ev..s.
Il nome proviene dal medico londinese Anthony Askew (1722-1774), bibliofilo e ¢ol-
lezionista di manoscritti rari, raccolti al tempo in una pregiata biblioteca personale®.

11 testo, molto lungo, & ambientato nel periodo che intercorre tra la resurrezione e
la definitiva ascensione di Gest®2, Undici anni durante i quali il Salvatore si soffer-
ma presso i discepoli, comunicando loro i segreti dei cieli.

Gesl, permeato da una luce abbacinante, ascende una prima volta in cielo. In
seguito riferira ai discepoli sui diversi mondi o livelli di esistenza attraversati. La pri-
ma tappa ¢ alle porte del firmamento (I, 11, 1-2), le quali si aprono per farlo passare,
rivelando uno spazio popolato da Arconti, Potenze e Angeli. Il luogo successivo &
chiamato «Prima Sfera» (I, 12, 1-3). Anch’esso & abitato da Arconti. Segue una «Se-
conda Sfera» (I, 13, 1-3), quella della Eipappévn, del destino, con i relativi abitanti.
Infine Gest raggiunge i «grandi Eoni degli Arconti» (I, 14, 1). Guidati da Adamas,
«il grande tiranno», tutti gli Arconti dei diversi Eoni cercano di combatterne la gran-
de luce, senza apparente motivo e soprattutto ignoxrandone la provenienza.

4. Areconti

L’attitudine maligna degli Arconti & spiegata dall’autore della Pistis Sophia at-
traverso un evento iniziale le cui conseguenze si riverberano drammaticamente sulla
vita degli individui. Guidati da Adamas, alcuni Arcenti, collocati nello spazio imme-
diatamente superiore al mondo sensibile, cioé nel mondo usualmente definito «su-
blunarey, si ribellano alle leggi divine®: & la reinterpretazione gnostica della caduta
degli Angeli ribelli, i Nafilim enochici, gli «Egregori» o Vigilanti che si unirono alle
figlie degli womini, cioé alla stirpe dei Cainiti, in Genesi 6, 4°*. Tale ribellione si con-

50 A. VoNLIevEN, «Gnosis and Astrology. ‘Book IV’ of the Pistis Sophia, in J.M. STeeLe-A. IMHAUSEN
(eds.), Under One Sky. Astronomy and Mathematics in the Ancient Near East (Alter Orient und
Altes Testament, 297), Miinster, 2002, pp. 223-236,

51

11 primo ad occuparsi del contenuto, per concessione di Askew ed eredi, fu un bibliotecario dello
stesso British Museum, C.G. Woide (1725-1790). A lui risale il nome Pistis Sophia: il Codex
Askewianus non reca infatti alcun titolo, né all’inizio né alla fine. Il contenuto appare perd
chiaramente suddiviso in quattro parti o sezioni, dette impropriamente «libri».

52 M.G. Lancerrortl, «Gli gnostici e il cielo. Dottrine astrologiche e reinterpretazioni gnostichey, in
Studli e Materiali di Storia delle Religioni, 66 (2000), pp. 86 ss.

53 LanceLLotrt, «Gli gnostici e il cielow, pp. 87-88.

4 G.A.G. Stroumsa, Another Seed: Studies in Gnostic Mythology (Nag Hammadi Studies, XXIV),
Leiden, 1984, pp. 17 ss.
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cretizza in un esercizio indiscriminato della sessualita ed ha quale risultato la procre-
azione di un numero spropositato di Angeli, Arcangeli, Liturghi e Decani (IV, 136, 9).

Allora questi vengono imprigionati dentro la «sfera del destino», composta am. U.o-
dici Eoni, ciog lo Zodiaco, il cerchio obliquo rispetto all’equatore celeste, suddiviso
in dodici parti di 30° ciascuna: la Awdexatnpopue (Ptol., Tetr 93) o.DSmm_n_w%oaon
(Vett., 170, 21)>°, i dodici Zdua, le dodici costellazioni che danno il nome allo Zo-
diaco. Attraverso un complesso meccanismo oscillatorio, vengono legati alla sfera
astrale Sabaoth Adamas e suoi Arconti, miscredenti nei misteri della luce ma «ope-
rosi nei misteri del coiton (IV, 136, 12), cioé procreatori di mondi.

In ogni Eone (Aidv), ciog in ogni segno zodiacale, sono Hmm:.mmoo Arconti e
sopra di essi ne sono messi 360; sopra i 360 e sopra tutti gli ?.oouz s0no oo:ooml?
come sovrani, i cinque Arconti planetari che gli uomini nEmEmn.o Nqoq.wo,q: .?.mmw
Hermés, Aphrodité e Zeus. Il numero 1800 — cioé i 360° dello Zodiaco % i 5 Pianeti
— & riferito al lustro, I’anno intercalare che rende 1’anno lunare sw.smﬂm a quello sola-
re. Ogni 1800 giorni = gradi ¢’¢ un lustro, ciog¢ un anno & 360 mBH,.E, I’anno mmo.ﬁo,
posto sotto la tutela di un Pianeta. Cid rappresenta la <ww.m.ﬂo=o.m_m0mrom della n_oE..Em
cosmologica dei 12.000 anni, cio¢ del «Grande Anno»™" in oE.m_ aos.o@_un compiere
la cosiddetta «precessione degli equinozi», in cui ogni millennio & sotto il «dominio»

o ypovoxpatopic (Vett., 156, 18) di una costellazione zodiacale.

Tornando all’ Apokryphon Johannis, troviamo enunciati i sette Arconti principali, i par-
goli di Taldabadth, in vesti teriomorfe’”. Eccoli nell’elenco del Berolinensis Gnosticus:

Ta6th ) Leone

Eldaios m Asino
Astaphaios Q Jena

Iad 3 Serpente a 7 teste
Adonaios el Drago

Adani Pl Scimmia
Sabbataios %  Fuoco

3 Cir. A. PANAINO, s.v. «Zodiacy, nella versione elettronica di E. YarsHater (ed.), Encyclopaedia
Iranica (http://www.iranica.com/articles/zodiac), pp. 1-13.

59 H.F. Junker, Uber iranische Quellen der hellenistischen Aion-Vorstellung, Leipzig, 1923; B.L. Van

pER WAERDEN, «The Great Year in Greek, Persian and Hindu Astronomy», Archive for History of

Exact Sciences, 18 (1978) 359-383,

2 PLESE, «Fate, Providence and Astrology in Gnosticism », pp. 237-268.
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Esistono discrepanze fia la lista dei nomi dei sette Arconti fornita dal BG e quella
del Codice II°%, Come ha mostrato A.J. QE_EESM ¢i0 ¢ parzialmente dovuto a errori
del copista, oppure a incomprensioni del testo. Cost ’oscillazione tra i nomi ladth e
Athoth ¢ spiegabile con un errore del copista, che nel Codice IT fa un altro refuso, leg-
gendo Eldaiou al posto di Eldaios, mentre il Serpente a 7 teste diventa un Drago a sette
teste — ma, bisogna sottolinearlo, il greco Spéwv traduce entrambsi i termini. Mentre
Addnaios (Drago) prende il posto di Sabadth (Serpente) e questo a ragione, perché
sempre nel Codice II leggiamo che «Addnaiou & chiamato Sabadthy (11, 10, 33-34).

Una lista affine ¢ fornita da Ireneo (Adv. haer. 1, 30, 5), che trascrive i «nomi di
menzogna» degli Arconti nati per generazioni successive dalla Madre celeste Sophia:
Quello nato per primo dalla Madre si chiama Taldabaoth, quello nato da lui

lao, il figlio di questi & il grande Sabaoth, il quarto Adoneus, il quinto Eloeus,
il sesto Oreus, il settimo e pit giovane di tutti Astaphaeus.

Ireneo precisa che tali potenze astrali e demiurgiche siedono in cielo secondo un
rigido ordine gerarchico, e nell’invisibilita determinano 1 desting del cosmo.

La propensione a rappresentare la realtd infestata da Arconti, démoni gelosi crea-
tori del mondo, s°¢ visto, & il tratto fondante dell’antico gnosticismo. E degli gnostici
cosiddetti «Ofiti», «Adoratori di serpenti» (probabile traduzione greca dell’ebraico
Nahasim, Naasseni), un famoso cosmogramma che il pagano Celso credeva cristia-
no, ma che Origene non si stancava di denunciare come gnostico®, Entrambi descri-

vevano il Diagramma, ma non nello stesso modo, forse perché avevano fra le mani
due diagrammi diversi.

Celso lo descriveva configurato in «dieci cerchi separati gli uni dagli altri, ma con-
chiusi entro un altro cerchio, ritenuto I’ Anima del mondo e chiamato Leviathany®!.
Il Leviathan, che nel Diagramma era chiamato anche Benpdv = Behemoth, & il Ser-

38 Warpstem-Wisse , The Apocryphon of John: Synopsis, pp. 30, 15-31, 3.
9 ‘WELBURN, «The Identity of the Archonsy, p. 243,

Ll H. Leisecang, Die Gnosis (Kroners Taschenausgabe, Band 32), Leipzig, 1924, p. 169, che nella

terza edizione del suo lavoro (Freiburg, 1941) rivede parzialmente lo schema (p. 170, n. 3) seguendo
TH. HoprNer, «Das Diagramm der Ophiten», in Aa.Vv., Charisteria Alois Rzach zum achizigsten
Geburstag dargebracht, Reinchenberg, 1930, pp- 86-98; due nuove interpretazioni sono quelle di
A.J. WELBURN, «Reconstructing the Ophite Diagram», Novum Testamentum, 23 (198 1)261-273 e B,
WirtE, Das Ophitendiagramm nach Origenes’ Contra Celsum VI 22-38 (Arbeiten zum spitantiken
und koptischen Agypten, 6), Altenberge, 1993, in partic, pp. 142-143,

Orig., Contr:Cels. 6.25; WELBURN, «Reconstructings, p. 277, n. 43.
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pente di fsaia 27, 1, immaginato dagli Ofiti in fattezze di Odpofdpoc, il Serpente o
il 8pdxcwv avvolto su se stesso, eternato nell’atto di inghiottire e divorare la propria
coda®. Al suo interno, come in un utero, stavano i mondi planetari governati dagli
Arconti, dal pilt oscuro al pil perfetto; oltre le sue spire sta un tetpéyavog, un «ret-
tangolo» che simboleggiava il Paradiso®?; pitl sopra un «cerchio infuocato» con su
disegnata una spada fiammeggiante, a custodia dell’ Albero della Conoscenza e della
Vita®, Celso raccontava di aver avuto fra le mani libri di magia, posseduti da attem-
pati gnéstikoi che egli credeva cristiani, contenenti formule, incantesimi e «nomi
barbari di démoni»® utili ad oltrepassare le frontiere arcontiche, confini per I’ Anima

di luce che voleva ritornare nello splendore paterno®.

Secondo Origene, nel Diagramma, oltre le sfere degli Arconti erano tracciati al-
tri cerchi, a rappresentare i mondi paradisiaci (Ayénn e Zot); Tvidoig e Zoveoic) e
gli spazi ipercosmici del Figlio e del Padre®’. Per liberarsi, I’Anima doveva prima
superare la @poyndg koxiog, la «barriera del maley eretta da Taldabadth, il wnﬁomm e
ultimo Arconte nelle cui fattezze «leonine» (Asovrostdnc)® si poteva riconoscere il
«Tempo»'®, Aldv o Xpévo, inteso quale Kpdvog, Saturno, I’ultimo pianeta. Non a

62 g, PreisenpaNz, «Aus der Geschichte des Uroborosy, in F. HErrMaNN-W., TreuTLEN (Hrsg.), Brauch
und Sinnbild. Eugen Fehrle zum 60. Geburtstag, Kalsruhe-Heidelberg, 1940, pp. 194-209; cfr. H.J.
SueppArD, «The Ouroboros and the Unity of Matter in Alchemy», Ambix, 10 (1962) 83-96; G. Luck
(cur.), drcana Mundi, Magia e occulto nel mondo greco e vomano, 11: Divinazione, astrologia,
alchimia, Milano, 1999, pp. 258-259; 372.

Secondo la ricostruzione di Leisegang, Die Grosis, p. 169.

64 Orig., Contr. Cels. 6, 33.

85 Orig, Contr. Cels. 6, 40.

&0 Orig., Contr: Cels. 6, 39,

67 Orig,, Contr: Cels. 6, 38; WELBURN, «Reconstructing», p. 281, fig. 2; 283, fig. 3.
% Orig., Contr: Cels. 6, 27; Ir. Adv.haer. 1, 30, 10.

%y, BiancHI, «Protogonos. Aspetti dell’idea di Dio nelle religioni esoteriche dell’antichitay, in Studi
e Materiali di Storia delle Religioni, 28 (1957), pp. 127-128.

" cf Dw. Bousser, «Der Gott Aionw, in Religionsgeschichtliche Studien. Aufsdtze zur
Religionsgeschichte des hellenistischen Zeitalters (Novam Testamentum, Supp. L), Hrsg. A.F.
VERHEULE, Leiden, 1979, pp. 192-230; M. J. VERMASEREN, «A Magical Time Gody, in .R. HNELLS
(ed.), Mithraic Studies, I, Manchester, 1975, pp. 451 ss.; G. ZunTz, «Aion Plutonios», Hermes, 116
(1988) 291-303; Zuntz, Aidv. Gott des Romerreiches (Abhandl. Heidelb. Akad. Wiss., 1989, 2),
Heidelberg, 1989; Zunrz, Aidv im Romerreich: die archéiologischen Zeugnisse (Abhandl, Heidelb.
Akad. Wiss., 1991, 3), Heidelberg, 1991; L. Foucter, «Aién, le Temps absolu», Latomus, 55 (1996)
5-30; C. TaveLLa, «Aion e |'iconografia bizantina dei mesi», Patavium, 4 (1996) 111-139; importante
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nmwo.meEo appare associato dagli Gnostici al Dio ebraico YHWH (Tacit., Hist. 5
3., ritenuto il capo degli Arconti perché il settimo giorno, il Sabbat o Sabato, era a
lui consacrato (cft. Gen. 2, 3; Lev, 23, 16)" “

w&.m:_.ummamnﬁ alla lista di nomi «arconticiy, il Diagramma ofitico presentava
un’altra lista di nomi «arcangeliciy, associati sempre ai Pianeti,

In Celso (6, 30) la serie arcontica non era caratterizzata in senso teriomorfico,
n.uon:.o lo era la serie dei «sette démoni arconti», che non hanno nome ma solo figura
Tiportata da Origene (6, 31): .

Celso Origene

MICHAEL LEoNE ) Horartos
SURIEL Toro ﬂ AlLOATOS
RAPHAEL DraGO Q ASTAPHAIOS
GABRIEL AQUuILA e ADONAIOS
THAUTHABAOTH Orso o SABAOTH
ERATHAOTH CANE pi 7%)
THAPHABAOTH/ONOEL  Asmo % IaLpABAOTH

:minu_ quattro Angeli arcontici o Arconti angelici, Michele, Suriele’?, Raffaele e
Gabriele, corrispondono ai quattro animali simbolici del Hayyat }a-qon_m,m i quattro
as.ﬁ.ﬁas. Eéa, (Leone, Toro, Aquila, Uomo) della visione di Ezechiele Qumm. 1, 14-
Gw ripresa in Apocalisse 4, [ ss., dove i ventiquattro vecchi indiademati e acm&ao
«viventin, ziia, celebrano I'intronizzazione dell’Agnus Dei. A loro volta le quattro
cﬁmw:_.m sono legate alle quadruplicita astrologiche, cioe ai Segni fissi, i quattro se-
gni No&momm QE.o-Hnozm-mooémoma->@=maov in cui si trova il Sole nella maggior
espansione di ciascuna stagione. Se nel cosmogramma zodiacale si uniscono con
una linea il Toro (segno di terra) al segno opposto dello Scorpione (segno d’acqua)
€ con un’altra linea si congiungono il segno del Leone (segno di fuoco) con il suo

opposto, il segno dell’ Aquario (segno d’aria), si ottiene infatti la cosiddetta «Croce
fissan formata dai quattro elementi’>,

materiale iconografico & raccolto da D. Ley; «Aiony, Hesperi

t : . ; X > Hesperia, 13 (1944) 269-314; L. Musso, s.v.
«Aiony, Enciclopedia dell’Arte Antica Classica e Orientale, Supp. II/1, Roma, 1994, pp. 134 b-142
a; e M. Le Gray, s.v. «Aiony, LIMC, /1, Ziirich-Miinchen, 1981, pp- 399-411; 1/2, pp. 404-405.

71
WELBURN, «Reconstructingy, p. 265.

72

” 11 testo conosce una variante significativa in QUpifA = Uriele, cft. PG 11, col. 1340, n. 18

‘WELBURN, «Reconstructingy, p. 266,
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Ialdabadth, 8°¢ visto, & rintracciabile in altri scritti gnostici’®. E I’Arconte meti
fuoco e meta oscurita, divoratore e dal volto leonino della Pistis Sophia (1, 31). Eil
mostruoso transessuale dalle fattezze di drago e dal volto di leone, superbo nella sua
fittizia unicita, dell’4pokryphon Johannis™. Un orrendo zoomorfismo trasmigrato
nell’immaginario dei manichei: il Fikrist di an-Nadim menziona infatti un démone
della tenebra con testa di leone, corpo di drago, ali di uccello, coda di pesce e piedi di
rettile76. Tra le etimologie del nome, la pit attendibile sembra quella rintracciata da
A.J. Matter, il primo a proporre per Ialdabadth il significato di «Figlio del Caos»’’,

corretto da G. Scholem in «Padre del Caos»’®.

Giungendo alle logiche conclusioni, si pud affermare come 1’Arpia del Duomo di
Fidenza tragga probabilmente origine da quest’area simbolica. Ospitata nella nicchia
dedicata al profeta Ezechiele e al Dio dell’Antico Testamento, & immagine dell’Ar-
conte nelle sue molteplici metamorfosi animali. A tal riguardo meriterebbero un’in-
dagine approfondita altri manufatti provenienti dall’arte romanica, come ad esempio i
molteplici rilievi marmorei scolpiti attorno alle pareti esterne del Battistero di Parma,
i cui soggetti teriomorfi, ibridi di uomini e animali, rappresentano bene le fisionomie
mostruose che testi gnostici quali I’ 4pokryphon Johannis attribuiscono al creatore di
questo mondo € a i suoi aiutanti, gli Arconti. Tra essi (fig. 8), da rile

Fig. 8: Battistero di Parma, esterno. Rilievi scultorei con figurazioni fantastiche.

74
75
76

Biancnhi, «Protogonosy, p. 127, n. 2.
Apocr. Joh. 11, 24, 12 e passim.

Cfr. J. Ducnesne-GuILLEMIN, «Ahriman et le dieu supréme dans les Mystéres de Mithran, Numen,
2 (1955), p. 191; E. AisriLg, «Yaldabaoth e Ahriman: I’idea del tempo demiurgico tra gnosi e
manicheismon,  Quaderni di Avatlon, 34 (1995) 47-58.

A.l. MaTTeR, Histoire critique du Gnosticisme, 11, Paris, 1828, p. 198.

G.G. ScuoLem, «Jaldabaoth Reconsidered», in AA.VV., Mélanges d'Histoire des Religions offerts
a H.-Ch. Puech, Paris, 1974, pp. 410 ss.
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ma%wsa a seile teste col capo radiato sprizzante fiamme, figurazione di una divinita o
Demiurgo gnostici in svariate testimonianze iconografiche, letterarie ed epigrafiche’

. Ci si chiede infine come tali concezioni gnostiche siano potute giungere sulla fac-
ciata w& Duomo di Fidenza. In altri miei lavori ho sottolineato come gli insegnamenti
gnostici sembrino aver valicato i limiti del testo scrifto, per trasmigrare in nuovi oriz-
NQ.& culturali, riscritti plasticamente nei monumenti dell’arte cristiana. La fine della
er .mmo:n antica non rappresenta infatti una cesura con il passato, € le stesse tematiche
si ritroveranno nell’arte paleocristiana e altomedievale®. In particolare nelle aree della
Pianura Padana attigue a Fidenza, si sono stratificate nei secoli forme di cristianita pit
wmawmmam_. Tra queste sono da segnalare i movimenti messianici e apoealittici®? che
in forma pitt 0 meno palese, si rifacevano agli insegnamenti dell’antico m:ow:&maoau

79
A. MaSTROCINQUE (cur.), Sylloge Gemmarum Gnosticarum, Parte 1 (Bollettino di Numismatica,
3

B! > v P
i er i Beni e le Attivita Culturali — Istituto Poligra 0 € Zecca dello
Mono rafia 8.2.1 H(H_n_._mnm_o g Ci Zi d

81

Husner, Zodiacus Christianus, cit,

E. AlriLe, «Dipingere il tempo. I Magi da Vezzolano a Fiorenzuolay, Mediaeval Sophia, 10

—:u pp. 15 ss ] H_u.- «Uccidere i dio, Presenze iraniche nel Battistero di P <] ) WV
A .uu 'arma e oltre Yy Ker 'an,

,;m.o,._, _:_ .u:@.un di Fidenza, p, 101 a-b; C. Gmvzpurg, «Folklore, magia, religione», in AA. Vv,
Storia d'ltalia, 1. I caratteri originali, Torino, 1972, pp. 613 ss, '

82

83 r ;
G. QuispeL, «Alle origini del catarismon, Studi e Materiali di Storia delle Religioni, 52 (1986), pp.

i . VoLpe, Movimenti religiosi e seffe e all oclela o] Haitan,
101 :N. G A reticali nella societ, ned, a, Fi
l ivevale italia) , Fire|
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THE CHAPTER ON COMETS IN THE
COMMENTARY TO QUADRIPARTITUM BY GIULIANO RISTORI

Giuserre Brzza & Sarvo De MEis
Universita di Bologna

ABSTRACT

Giuliano Ristori (1492-1556) in his great commentary to the ptolemaic quadripartitum,
derived from his public lectures in the Pisa Studium, that was reopened by Cosimo I a short
time before, dedicates a fectio on the comets as stelle secundee that shows two interesting
characteristics. The first one is to catalog comets as stelle secundee, according to the
mediaeval dictate derived from the Arabs, for which no comet apparition is not signified by
the configurations of the prime stellce, especially the three superior planets. The second one
enlightens his ability as observer, because some comets that he mentions have only Chinese
or other rare origin.

Key Worvs: GiuLiano Ristorl, CoMETs, PTOLEMAIC QUADRIPARTITUM,

EL CariTuLO SOBRE LOS COMETAS EN EL COMENTARIO DE GIULIANO RISTORI AL QUADRIPARTITUM

RESUMEN

Giuliano Ristori (1492-1556) en su gran comentario al quadripartitum de Tolomeo, ot
derivado de sus conferencias publicas en el Estudio de Pisa, reabierto por Cdsimo I oy AR = ) o &
poco antes, dedica una lectio a los cometas como stelle secundee que muestra dos rasgos SeOPEAAG RESTHES ‘Nﬁ i h 9
importantes. Bl primero es que cataloga los cometas como stellee secunde, de acuerdo con | AN s AN AST .r.r.v“...ﬁu.ﬁa_ﬂ.,%wi
el dictado medieval procedente de los drabes, para quienes no hay aparicién de cometas 5 oo § e e % Pk e U ,_.: R _?.WHJ}&J
que no esté indicada por las configuraciones de los primae stellee, especialmente los tres I v b o 5 e el i i
planetas superiores. El segundo ilustra su capacidad de observacién, ya que algunos cometas : N NAH N i1
mencionados por €l tienen sélo un origen chino o extrafio. POTTVE TS

PaLABRAS CLAVE: GIULIANG RISTORI, COMETAS, QUADRIFARTITUM DE TOLOMED.

R ITC IR
LU AL PEaN BTSRRI

. NS M ke ORI
Amongst the few scholars of the Renaissance that strove to comment on the as- % it .Mz._ ot s R s

trological work of Ptolemy, Giuliano Ristori (fig. 1) deserves a prominent position.

R

(s Y
i
<

In the course of 1548 he gave in the Pisan Studio, reopened by Cosimo I' and

This article has been elaborated as part of the Research-Project, FFI 2009-12353, sponsored by the | o
Ministerio de Ciencia e Innovacién of Spain.

On the University of Pisa at the time of Cosimo I and in the Renaissance see S. M. fig. 1. Image of Giuliano Ristori at the Closter of Santa Maria del Carmine in Florence.
Fassruccl, “De pisano Gymnasio sub Cosma primo Mediceo feliciter renovato”, in A. CALOGIERA

(ed.), Nuova raccolta d'opuscoli scientifici e filologici, Venezia, 1755, VI, pp. 1-137; A. Fasroni,
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completely renewed a few years previously, a series of public lectures on the Ptole-
maic guadripartitum, and in 61 lectiones, between September and December of the
same year, completed the commentary to the first two books®. Later, we do not
know in which year Ristori completed the exposition of the last two books®, These
lessons were attended especially by physicians, as can be understood from many
references in the commentary?, and also by Francesco Giuntini, who took advantage
of the lectures of the master to write his own commentary on the two last books of
the quadripartitum®. Ristori was an astronomer devoted to regular observations, as
Giuntini and Riccioli testify® and he himself, in his commentary to Ptolemy, remarks
on having observed two occultations of Mars by the Moon”, He taught mathematics
for 22 years at Siena, Florence and Pisa®, but at Florence he was held in high esteem

Historia Academiee Pisance, 3 vols., Pisa, 1791-1795; C. Scumitr, “The Faculty of Arts at Pisa at
the time of Galileo”, Physis, 14 (1972) 17-23; Ipem, “The University of Pisa in the Renaissance”,
History of Education, 3 (1974) 3-17. For the biobibliography of Ristori, besides the texts now cited,
see: C. Guasry, Bibliografia pratese, Prato, 1844, pp. 218-219; R. GaLLuzzi, Storia del Granducato
di Toscana, Firenze, 1822, p. 156; G. Tarcion-Tozzerl, Notizie sulla Storia delle scienze fisiche in
Toscana, Firenze, 1852, pp. 210-212.

In the 58th Lectio, Ristori notes that in that period of the year, Sirius and Procyon rose with
the first degrees of Leo, and could not be observed at their rising, quia nune oritur Leo de die.
Hence he commented the two last chapters of the second book not before August, cf. Lectura
super Ptolomei Quadripartitum Reverendi ac eximij Magistri Iuliani Ristorij Pratensis, per me
Amerigum de Roncionibus dum publice legeret in alimo Pisarum gimnasio currenti calamo collecta,
ms. Riccardiano n. 157, fo, 235r.

The doubt generates from the autobiography of Giuliano de’ Ricei, who asserts to have attended
for «sei o otto mesi nelli ultimi anni della vita di esso frate, che fu 'anno 1558 «una lectione di
logica, et altra del Quadripartito di Tolommeo» in Santa Maria del Carmine, in Florence. This
would moreover postpone the death of Ristori, born in 1492, of two years, cf. L. SARTORELLO,
“L’autobiografia inedita di Giuliano de’ Ricci, nipote di Machiavelli®, Bruniana & Campanelliana,
13 (2007) 141-142.

Cf. especially fo. 182v, Lectio 43: «vos, qui medicine incumbitisy.

Speculum astrologice, universam mathematicam scientiam, in certas classes digestam, complectens,
Lugduni, 1581, 1, p. 126: «Frater lulianus Ristorus Pratensis, Carmelita, Theologus, et Mathematicus
aexcellentissimus, cum exponeret anno domini 1548 in Gymnasio Pisano publice Piolemei quadripartitim,
quem ego audivi, et ipso docente multa notabilia excepi, que scripta sunt in hoc librow.

F. Guunmin op. eit,, 1, p. 372; G. B, RiccioL, dlmagestum novum..., Bononiz, 1651, p. XXXIXb,

Lectura..., fo. 180r. Ristori might have observed the occultations visible at Florence at sufficient
altitude and planet brightness, on 1438 February 13 and 1540 June 11, or earlier on 1517 May 24.

G. PrezzmvER, Storia del pubblico studio e delle societé scientifiche e letterarie di Fivenze, Firenze,
1810, vol. II, p. 11.
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as an astrologer, and in this capacity was considered by Alessandro dei Medici and
Cosimo I°. The duke Alessandro entrusted him with the choice of the propitious mo-
ment for the laying of the foundation-stone of the fortress of San Giovanni Battista
(now Fortezza da Basso)!® and Ristori remembers that happy constellation in his

commentary'!, althongh later on Gauricus, remembering the unhappy and violent

death of duke Alessandro, sharply criticized the choice of Ristori'Z,

The culture of the Renaissance tries to put astrology within a philosophical dis-
course, disliking the narrow, constricting space that is peculiar to mediaeval astrol-
ogy. It does not anymore present itself as the science of fate, but the opposite: as
Cardano remarks in the proem to his comment to Ptolemy, the constitutio astrorum

° CRR GavLLuzzl, Istoria del granducato di Toscana sotto il governo della Casa Medici, Livorno,

1820, vol. 1, p. 201: «Trasportato il Duca (Cosimo I) dallo spirito del secolo m._.._.m_ genio n_m EE i
Principi suoi contemporanei institui una Cattedra di astrologia dandone I’esercizio a Fra QE._EE
Ristori da Prato Carmelitano, accreditato molto in quest’arte, perché avea avuto la sagacitd di
predire la morte del Duca Alessandro, e di scoprire alcune insidie preparate all’istesso Cosimo».
The horoscope of Cosimo I, cast by Ristori, has been published by R. CastacnoLa, “Un oroscopo
per Cosimo 1", Rinascimento, 29 (1989) 125-189.

1 See, for example, C. CantU, Storia degli Italiani, V, 1, Napoli, 1858, p. 270: «La Em_.:.m pietra ne
fu posta dal duca e dal vescovo d'Assisi il 15 luglio 1534 a ore 13, minuti 25, ora di felice augurio
computato dall’astrologo fra Giuliano Buonamici di Praton.

Lectura..., fo. 162v; 190r.

Luca Gauricus, Tractatus astrologicus. In quo agitur de preeteritis multorum hominum accidentibus
per proprias eorim genituras ad unguem examinatis, Venetiis, 1552, cc. wn...EJ«Rn nam._,n.m:w &mﬁ.n.
Juit supputata per Fratrem Iulianum ordinis Carmelitanorum el fundata iussu Ducis mhnansn_ﬁ..h
Medices, qui circa mediam noctem in cubili suo iugulatus fuit a sue consobrino anno Servatoris
1537 vertente, wti colligitur ex Sole et Saturno partiliter alligatis. Labentibus 1583 mutabit sceptra,
anno autem 1627 eradicabitur et solo equabitur arx illa infausto sydere fundata». Ristori defended
himself against such criticism, as we read in the autobiography of Giuliano de’ Ricci: «Et da esso
sentl dire due cose notabili: 'una che il punto preso da lui et dato per la fondatione della fortezza
che dalla porta a Faenza fece edificare il duca Alessandro de’ Medici non quzmé di essere tanto
vilipeso quanto haveva fatto il Gaurico, e che a gran pezzo non era cosi cattiva no.nmﬁnHE:cuo come
diceva egli; et che, in escusatione sua, gli bastava poter dire che gli fu ang.c w,uo_‘ém__ma.o m._nmﬁ
la prima pietra dentro a tal tempo”, che fu uno spatio brevissimo &.n_i.,._nzn__m.EEr Veggasi, diceva
egli, se nel tempo assegnatomi si poteva accappare il cielo in meglio dispositione per quello effetto
lo quale egli non negava potere essere molto migliore, ma ben credeva che m.umma shorrato quel male
che vi era con la presta et violenta morte che succedette dello edificatore di essan, L. SARTORELLO,
L’autobiografia inedita di Giuliano de’ Ricci... cit., pp. 142-143. Against Dm‘::ncm. to mcuvmn
his master, cf. F. Giuntivy, Speculum astrologie ., cit., 1, p. 815. Alfonso Zoboli hh&.noq.:w‘u?.ms.
Bologna, 1619, p. 49) remembers the constellation under which the iactus primi lapidis of the
fortress occurred, in the chapter where he discusses on how to know «astrologicamente che una
provincia o cittd soggiaccia alli segni celesti»,
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Leetura..., fo. 13v: 182v; 183r,
17
Lectura..., fo. 188r.
18
Lectura...,, fo. 215v,
19 .
Liber quadripartiti Ptholemei, idest quatuor
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Ristori knows and quotes three Ptolemaic commentators of quite different ep-
ochs and cultures: the Greek Anonymous (Graecus, Graecus expositor), Ibn Ridwan
(Punicus), Agostinus Niphus @ﬁmﬁaﬁ__&mﬁ In the second half of Cinquecento will
follow the comments by Girolamo Cardano, by Valentino Nabod, by Lodovico Quis-
telli. Amongst all these commentators, we must remark a distinctive feature, be-
tween those who accept the Ptolemaic authenticity of Centfiloguium and those who
believe it to be spurious. Except the Greek anonymous, who makes no allusion to the
hundred pseudo-ptolemaic aphorisms, only Ibn Ridwin, in the Middle Age, believes
that small work to be of Hermetic origin. But in the Renaissance, only Nyphus and
Ristori accept its Ptolemaic paternity.

This distinction is not irrelevant, because in the pseudo-Ptolemaic Centiloguium
there are various aphorisms that concern comets and meteors as a whole, and that di-
rect the commentators to an interpretation that does not adhere literally to the Ptole-
maic text. In Ristori there is still much of mediaeval astrology. Arab authors have a
prominent place in the commentary, especially Albumasar, that he tries to reconcile
with Ptolemy also in the most difficult points, such as for example in the different
arrangement of the astrological chorography?'. Ristori moreover fully accepts the
Albumasarian theory of the great conjunctions of the superior planets, and justifies
it within a philosophical reflection on the hierarchical order of the virtues of the

futuris et in hoc mundo constructionis et destructionis contingentibus cum commento Haly Heben
Rodan, Venetiis, 1493, c. 2rb. Cft. ce. 10vb: «Prholomeus super eo toto quod in suis libris loquitur
tenet viam quam tenuit Aristoteles in illis quos fecit. Et bene apparet quod Ptholomeus erat unus ex
philosophis qui dicti sunt andalores, i. circuitores, hoc est perhypatetici: illi enim dicti sunf circuentes
scolas, eo quod discipulos suos eundo per seolas docebant. Isii enim docebant manifestiora prius
quam ea que fierunt magis clausa, et sic ibant faciendo donec perveniebant ad magis clausa illius
rationisy. Cfr. ibid, 1, 2, ce. 5ra; 111, 1, cc. S4ra; 11, 10, ce, 65ra; I11, 11, ce. Tlva; IV, 3, ce. 90ra.

20 Nyphus commented on the first two books of quadripartitum: Ad Sylvium Pandonium Boviani
Episcopum Eutichi Augustini Niphi Philothei Suessani ad Apotelesmata Ptolemeei eruditiones,
Neapoli, 1513 (this is the commentary to the first book); Enthici Augustini Niphi Philotei Suessani
de nostrarum calamitatum causis liber ad Oliverium Carafam Cardinalium maximum, Venetijs,
1505 (the commentary to the second book). The history of the commentaries to the Ptolemaic
quadripartitum, that constitutes a topos in the astrological litterature, is still to be written. Before
the commentary of Ristori, we note also Ad Tabulam quadripartiti Prolemei explanationes
et commentationes, accedil capitulum de dominio anni, ms. Laurenziana, Ashb, 202 (it is the
commentary to the first two books by an anonymous astrologer from Cracow of the second half of
the XV century) and the Excerpta ex quadripartito Ptholomei et expositione Hali commentatoris
sive Porphirij by Lorenzo Bonincontri.

2 Lectura, fo, 187¢-188r.
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planetary spheres. This, says Ristori, is the ordo nature™, by which the superior
planets, due to their positions, and their vicinity to the first being, have priority on
the luminaries, and not only for what belongs to their perfectio essentialis, but also
to their virtus activa. Relegating to the second place the action of the luminaries on

terrestrial events, Ristori takes sides, as Nyphus would have said, with Albumasar
23

et ceeteri Punici®,
The text that we offer does not pretend to be a critical edition, but it is based on
one manuscript (Riccardiano n. 157), certainly the best.

Lectio Ivii

1. Obiter pertractavit Pto. prognosticationes contingentes circa stellas, et ut
dicebamus quo attinet ad colores deliquiorum et signalium apparentium in ceelo
fuxta eos igitur colores qui imitantur naturam suarum stellarum docuit nos Pto.
preedicere futuros eventus breviter postea absolvit ea quee pertinet ad stellas
crinitas et cometas, quia dicit ea imitari quee Martis et Mercurij sunt; secundo
loco dixit habere sua significata iuxta faciem et apparentiam, quoad tempora, si
matutince appareant, cito producent suos effectus, si vespertine tardius.

2. Nos cum vidissemus Ptolomeeum Dpacis absolvisse, tam magnam materiam
cepimus clarius explicare. Hodlie ergo terminabinus ea quee ad crinitas perti-
nent stellas, sicut potuimus accipere ex observationibus; quantum igitur ad ea
quee declarare cepimus de materia stellze crinitee, diximus quod cum non possit
esse de natura coeli quia neque polest esse stella coelo heerens neque stella er-
rans. Ideo necesse fiiit dicere ipsam esse ex materia elementari, quia stellee coe-
lo heerentes non faciunt diversitatem aspectus et semper eisdem punctis ortivis
assurgunt, et occiduis occidunt. Sed non modo antiquorum observatione, sed
propria etiam observatione vidi cometam habere diversitatem aspectus, novi
autem quod comete eodem loco non assurgunt, sed ut ego observavi ad plures
dies vidi cometam semper mutasse locum et varijs se subijcere stellis, ergo non
est stella coelo inheerens, neque errans, quia visee sunt interdum quinque stellee
errantes el visus est comela, neque possumus dicere ipsum cometem esse stel-
lam latentem velut Mercurius TR: 22949, quia Mercurij habemus tabulas et
supputationes certas et veras, quas non habemus de cometa,

3. Sed hoc est validissimum argumentum: qucecumque nam coelestia sunt non
Corrumpuniuy, non generantur, sed comelce Corrumpuntur et generantur, ergo

22 i i . —
Lectura..., fo. 220v: «semper corpora superiora sunt nobiliora inferioribus, quare tres planetz

superiores sunt nobiliores ceteris et Sole, quoad ordinem naturz propter vicinitatem ad primam
causam. Iste est ordo nature, nec ad nullum referendus, Sol et Luna sunt inferiores, ideo non sunt

tante nobilitatis, si consideremus ad ordinem quoad nos»,

23 ] .
De nostrarum calamitatum causis..., cc. 3rb,

ISSN: 1578-4517

MHNH, 13 (2013) 53-76

60 Giuserre BEzza & Saivo DE MEis

in secunda figura non sunt de natura stellee et cceli. Consequentia patel cum
maiori, minor probatur: vidimus nam ut etiam plures antiguorum &c«mwﬁﬁm
cometas extinctas esse apud occasum et ortum, ergo si essent &.m natura na.mb
non perirent, sicut vidimus nos anno 1531 et 1532 et 1 .mwm.. E&NEE augeri et
minui, sed coelestia neque augentur neque minuuntur, primo ceeli, ergo con-
cluditur quod est naturce elementaris.

4. Quomodo autem generetur cometa el crinita stella, a.h.n_m:& est ab A?ﬂﬂo-
TELE, primo meteor.; sufficit ergo dixisse ad intentionem H:E.u. quod crinita
stella non est aliud guam exalatio calida et sicca aut halitus viscosus in mul-
titudine ascendens in quo loco ob motum illius regionis accenditur et inflam-
matur, et ego vidi ipsos durare ad menses, ad 40 et 80 dies.

5. Quo attinet ad formam, ego inveni secundos Eamc.,,. dicendi et si <mb.:”m
sane materiam ad libellum et sat pertractatam, videatis PLnium 3. naturalis
historice cap. 25, ubi enumerat multas formas et species .ﬁ?:.Eﬁ. quartm
nomina ad presens declarare esset tempus amittere, videatis locum illum enu-
merat decem formas seu similitudines et figuras cometarum.

6. Quo attinet ad formam, astrologi sicut HESQUIDUS ANGLICUS in summa, dist.
12., cap. 3., novem dicit esse cometas et nomen omnibus imponit, allegat HaLy,
sed in utroque HaLy hoc invenire non potui, nescio unde hoc accepit.

7. Quo ad peripateticos, inveni apud ARISTOTELEM duos esse cometas, aliqui
addiderunt tertium. et dixerunt primum cometam esse crinitum, alium .w..‘..,i.om-
tum, tertium cometam saltum. Pro dilucidatione stella crinita; cometa crinitus
est ad instar §R: 230rq stelle proijcientis undique 3&8.%8 cequales; quare
decipiuntur plures videntes nunc cometas et credunt se videre u..“m:&__ nunc vi-
dentes stellas credunt videre cometas, sicut accidit mihi cum viderem M..\Mnkmﬁ
aliquando in ortu vespertino, qui cum esset in _.mﬁucﬁ.ﬂo &m.ma. excenlrici et epi-
cycli quia diametrabatur solem et erant aliqui vapores circa ortum :z&m erat
tantee magnitudinis quod ego crediderim esse cometam; et w.._.,w. diebus vidimus
Venerem in occasu tantee magnitudinis et vibrabat, sic radios suos eequales,
quod videbatur esse cometa,

8. Sed barbata stella, ut observavi anno 1533 habebat in principio EE:&”‘
tatem et habebat caudam, sed caudam longissimam apparebat ad septentri-
onem el habebat caudam ad arctum, et facile erat prognosticari per ipsum,
quia imitabatur colorem lividum et ea quee sunt Saturni; ergo patet quomodo
dentur duce species comelce. .
9. Aliqui addiderunt saltum, qui est flamma magna, quce citius transit, quod vid-
etur saltare ab uno latere ad alium, sed nescio an sit cometa vel non.

10. Sunt et preeter cometas trajectiones et trabes. Audivi, cum degerem Senis
ab amico, qui de nocte perambulans vidit &mﬁxn.a. cervicem ad coelum
trabem ingentem et magnam et expavit adeo quod nisi habuisset NQEE:E
Jorte perifsset, erat fere dimidium miliaris. Sunt rursus sidera cadentia, caprce
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saltantes, hali et huiusmodi et torres et quomodo autem heec generentur et fi-
ant satis patet primo meteor, et si velitis mirabilia de his, videatis Privium a
25. capite usque ad 37.

11. Quo ad agens attinet, quod queristis a me ut polestis preecognoscere quo-

modo cometee apparent, habetis in universum ab ARISToTELE quod calor coeli
et lumen stellarum. Ideo necesse est u descenda

mus ad magis particularia et
videamus id paucis observationibus a quo nam lumine stellee et quo calore ge-

nerentur cometce. In universum habeo nunc ab ARISTOTELE, nunc a ProLomyo,
a Marte et Mercurio IR: 230v et notate hoc, quia habeo ab ArLRuMasAR, in 8,
magnarum coniunctionum, diff. prima, quod in his annis in quibus coniun-
guniur tres superiores et fiunt mutationem de triplicitate ad triplicitatem vel

in alijs annis revolubilibus, sc. in singulis annis ad introitum solis in primum
minutum Arietis, si reperietur Mars

in signis terreis librantem radios suos in
signa aerea vel sit in Signis aereis cum hoc quod Luna sit domina medij ceeli
infortunata, dicit ALBumasr quod heec constellatio significat in illo anno ap-
parere trgjectiones et cometas, ita habet in littera.

12. Ego volui observare an esset id verum et inveni in anno ] 500, in mense
aprilis apparuisse cometam; revolvi annum illum ex ingressu solis in primo
puncto Arietis, reperij primam decamoiriam Libree horoscopantem et primam
Cancri decamoiriam in medio coeli, ipsa autem Luna erat in cacodemone
infortunata ex quadrato Saturni et erat Mars in Geminis in signo aereo et
hexagonabat Lunam infortunabatque eam, duplici ergo infortunio Luna in-
Selicitabatur; sc. quadratura Saturni et sextilis Martis, et erat domina medij
coeli, quare apparuit cometa cum primum fuit Luna in loco Martis in mense
sequenti, cum copulavit se primum Marti in mense aprilis apparuit cometa,

13. Item in anno 1533 quia vidi oculis meis comet
tigavi ut adinvenivem causam agentem ipsius com,

revolvi annum et inveni similitudinem cum illa,

am barbatum, ego inves-
elce, non inveni eclipsim,
quia horoscopabat etiam

in medio coeli culminabat prima decamoiria Cancri, ergo Luna erat domina
medij coeli et infortunabatur. quia inveniebatur ive ad quadraturam Saturni et
erat in principio Leonis cui Mars diametrabatur, cum esset in signo aereo in
Aquario. Erat igitur Mars in signo aereo et Luna infortunabatur et erat dormi-
na medij coeli, ergo significavit cometam, Postea ego observavi in mense Junij
cum primum sc. in coniunctione luminum quod fuerunt simul Sol, Luna, Sat-
urnus et Mercurius sub radijs solis et quadrangulabantur Marti, tunc etiam
Mars diametrabatur horoscopo, quam primum Ppost coniunctionem apparuit

ille cometa et IR: 2311 et sic habemus constellationem comete tradita ab
ALBUMASAR in loco citalo et observatam,

14. Rursus habemus quod Mars et Mercurius, cum Juerint dispositores in
eclipsi, idem afferunt, quod possumus comprobare sic: apparuit cometa anno
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Cipri corruerunt tres civitates, ergo nihil aliud est cometa quam exalatio que
cum sola exirve non potuisset ut Jinem suum haberet et accenderetyr atque
inflammatuy, remansit, unde causavit tervee motus et corruere civitates illas.

20. Item habetis anno 144 quod Galatice corruerunt tres civitates insignes
usquee ad inferos propter terre motus, sed primum apparuit cometa, Habetis in
anno 304 quod apparuit cometa et inde ad paucos dies Constantinus Inpera-
tor Romanorum vita functus est. Item et anno 377 apparuit cometa magnus et
insignis et tanta viguit pestis per orbem ac ita validissima ita ut dicunt in Con-
stantinopoli perijsse 30.000 corpora, ergo significat etiam pestem. R; 23219

21. Quod etiam significet annonce penuriam, et fames, ef pestes, potestis ex-
cerpere ex cometa qui apparuit anno 624 in oriente: tune invaluit James mag-
na el pestis per orbem. Item quod significant proelia potestis videre in anno
1097, quando apparuit in partibus orientis magnus cometa, et tunc Gofredus
rex Galliee eripuit Hierosolimam e manibus paganorum et Sarracenorum;
significat etiam plurima bella, sicut possumus excerpere ex cometa viso in
1505, quia Galli captivum Jecerunt Ludovicum ducem Mediolani. Lt Baialitus
(Bayazed 1) rex Turcharum eripuit Venetis Modonem et classem ingentissi-
mam quam paraverunt adversus eum, et tantum involvit cometa ille, quod in-
ter ipsum Baiazzitum et filium suum Jactum est bellum, aufugit nam ad Persas
et arripuit brachium ipsorum et cum patre bellum gessit.

22. Item et in anno 1505 obijt Philippus Hispanorum rex, non ne conflictum

est bellum inter Venetos et Gallos et Veneti amiserunt tot terras et plurima
Juere bella in Italia,

23. In alio vero cometa qui apparuit anno 1531 anno sequenti 1532 non ne rex
Turcarum invasit Germaniam cum ingenti exercitu et validissimo et perterryit
totum orbem propter apparatum magnificum, tamen in fiigam conversus est a
Carolo quinto Imperatore, quia in confinio Germanorum fuit conflictus et dis-
sipatus et cum illo residuo Jugam arripuit, quod fuit admirabile.
24. In ultimo tandem cometa qui apparuit anno 1533 vita functus est Clemens
septimus.
25. Quare necesse est ut concludamus ex his quod verce sunt constellationes
tradite et observationes ab ALpusisagr in principijs annorum et hortor vos sin-
gulis annis heee observare, ita et in eclipsibus poteritis reperire Mercurium et
Martem imperitare loco deliguioso, aut habeant dominio vel sint cum preesentia
eclipR: 232vqsis, semper apparebunt signalia in coelo, cometes, trabes et alia.
Vidi nam aliquando ingentem circulum in coelo quod annotavi in anno 1533,
die 12 iulij. Nonne vidistis vos anno 1544 post eclipsim apparuisse tres soles et
varietates diversas iridis? Obiter igitur et nos et Ptolomeeus de crinitis stellis et
trabibus et aljjs contingentibus. Sequitur ut particularia observemus, quee con-
tingunt in principio annorum, quod declarabimus in alia lectione.
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Notes

i - of the
1. Ristori in this lecture comments on EM momowa %m“. Mw MWMM“M“ wwmwww MM =
i i ] in de
mamosa voo_w om N:WM MM&MM.MMM“%MMMM”&“NE ooﬂocmm that appear during mo_Hm.oﬁ
h.::&. oo amv nn, with all meteoric phenomena. Such phantasmata can uw &Sﬁm.
et monﬂn vmnmo-?.wmﬁoﬁmmz de mundo (395a28), between those that m:.w noth-
Wnr R s ere appearence (ko Enpocy) and those that have a real mﬁmﬁmznm
i m._mw ?.ma m“w The first ones include haloes, irides, the fiery ooEE.smW the secon
o ?%q,npﬂwum bolids, comets. All these real phantasmata are believed to Eo<m
gwmh, Mﬁﬁ%wromw that w,m in the region of air and fire. HE.Q are &dﬁ% by MONMMW
G el g e g otk oo
tates then that all comets, bolids, , have
mww.mﬂwmcnomswo the first is very dry and hot, the second is windy.

y ion on the
In the following lesson (n. 58) Ristori mwon_z Emmu.ma EM MMWMMM&MMMM on e
ts as a summary. After going over again the Q.anu 0 .n e e
ooBMmEoEmQ not celestial nature, he recalls aphorism 99 of the pseudo P
MNMEENE.:S” and concludes that falling stars, Emwmgmv ooamﬁm wmﬂamn””wwm romatic
ound Sun, Moon and Planets have, in astrological judg Lm rect-
e el 5 <Ptolomeeus> docuit nos observare secundas stellas» (Lectur -
g v .r.xmm. 56 omc 228r). And these secundc partes «proficiscuntur a secundis
o M.uun Mm.ﬂﬁmnvﬁgﬁra.wm ..ﬁm:a secundee are called in lectio 56 @mn@.a...wo. MMm.w.vH
- Q. H m:h“m . and this expression better renders the original Arabic of the ﬁ.m;m‘a-
.wmn:x&hs.a.ﬁm_ “m, ara) where, in different sentences, there is mention of the m_.hwémnw
@:z&.ﬁﬁﬁc : [.M_M be z.mum__m_ﬁa as «second order stars», The Arab oonzumgwm.ﬁoﬂ [
mraé.:B, .9& M%mwﬁw ibn al-Daya, declares which are such stellee secundee in his nmﬂ.
Qmmwmmwwﬂwﬁmﬁir aphorism: «They are the phenomena Eﬂﬁ oanE%&MMoﬁmeﬁmm Nm
o i al-nayazik), the tailed stars, the :
o ZM,EH”\_H mcmr ﬁﬂwﬁwmﬂw_hﬁw MM.MMEHV EMﬁ H_mmuo:mm Sun and Moon and a<m€:5mﬁ
e .oom.ﬁ atmospherey. The link of the second stars to Em first ones is WO
a.:: s E_ or qualitative, but causal: in the comment to mwro.w__ma Hmw :w: al-Daya
mE.ru_.w HHMHUM MMS mmgnh_ stars (tawanT al-nujiim) are the Eﬁamﬂoum (al-atar) Em.ﬁ ﬁon..F
mxwwwﬂwww MOME caused by the mmE.m (li-nujtim)». This nmcwm_. ::.w is amcwﬁwﬁw NMWM NMN
”“_pwma he says that these impressions, «hec signalia, u..m‘._m m“x_“wﬁw“m%ﬂw depeotes
vaporose vel stellee comatce, habeant suum esse ab illis ste )

on nal eo con lente apparent sighaiia in aere au crinilee stellce quee non
Rist C ues: «Ni m D cedent rent § lia i
ori continues: j2jal gh ell
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and the luminaries (lectio 56, cfr. Lectura... fo. 225v). This is the common mediaeval
opinion that holds that the secundee stellce generated by the first ones: «Omnes sapi-
entes antiqui concordant quod stelle comete et stelle currentes sunt stelle secunde,
et vult dicere secundas quia fiunt propter motiones naturales primarumy (Liber de
significatione cometarum, in: L. Thorndike, Latin Treatises on Comets between 1238
and 1368 A.D., Chicago 1950, p. 54). This is a widely spread opinion: in his comment
to meteorologica of Aristotle, the theologian Joannes Cochlzus (Dobeneck), after hav-
ing exposed the reasons for the larger frequency of comets in spring and autumn, adds:
«potissimum quidem quando est Martis cum Saturno coniunctio, quia tunc fortior est
calor qui materiam sustollapy (Meteorologia Aristotelis..., cit., cc. Xviiir %5, The ap-
paritions of comets are therefore discussed as due to planetary motions, that are inter-
preted in physical terms. Geoffroy de Meaux explains the apparition of the comet of
1337 with the conjunction of Saturn and Mars, where Saturn went into conjunction
with Mars by retrograde motion, «quod planete superiores, quando fiunt retrogradi,
fortius attrahunt vapores terre quam divecti, ideo dico quod Mars et Saturnus, condi-

habeant proprias causas, necesse fuit ergo declarare heec tanguam effectus illarum causarum.
Secunda ratio est ex eo quod ad cognitionem effectuum facilivs deveniemus quanto maiorem
cognitionem habuerimus ipsarum causarum, si polerimus cognoscere effectus per causas propriores,
melius erit quam si per remotiores cognoscemus scilicet per erraticas stellas el signalia apparentia in
ceelo tanquam per causas propriores nobis possumus multa preecognoscere, ergo erit cerfum iudicium
et poterimus concedere heec cum illis, ergo participant 22619 de illis, sed heee sunt propriorves nobis.
Heee sunt quee dicit Ptolomeeus, sed satis breviter facit, ergo in hoc loco dico quod primo declarat de
coloribus el de apparentijs, et declarat observationes et significationes quas possumus excerpere ex
diversitates colorum in eclipsibus, secundo speciatim de crinitis stellis pertractabit».

23 Comets can also be originated by the conjunctions of Jupiter and Mars: F. Giuntini, Speculum

astrologiee eit., 11, p. 1135: «Quando fuit coniunctio lovis et Martis in coniunctione particulari in
3. gradu Caneri anno Christi 1313 apparuit stella cum cauda multay, Placidus Titi, Ephemeridum
caelestium motuwm ab initio Anni 1661 usque ad totum 1665 , 1, Ticini Regii, 1661, p. 128: «dnno
1652, ad plenilunium decembris Iupiter et Mars positi sunt in quadrato, fuit Mars in Libra
orientalis, Iupiter in Capricorno occidentalis. Cum ergo elevaretur Mars supra Iovem, siccitas cum
aeris tepore nata est; et in celo post occaswmn Solis e regione orientis tropici Capricorni aparuit
cometes, qui movebatur cum primo wobile et ascendens ad boream pertransit eclipticam in gradu
26 Tauri, fulsit ad diem 3 Ianuarij et extinctus est. Martis enim ignis traxit et incidit pariem aeris
lovis exhalatione factam atque siccitatem caloremgquie attulit». This is comet 1652 Hevelius, noted
by Halley in his Tabule astronomicee. In Europe it was observed from 18 December to the first days
of the following January. Hevelius, at Danzig, describes it as being of a pale and livid colour and as
large as the Moon. As on 22 December its latitude was 5 degrees south and its longitude 1 degree
in Gemini, while on 25 December its latitude was 16 degrees north and its longitude 24 Tauri,
which Placidus says looks correct. Moreover, on 24 December the head of the comet was 1 degree
from the Pleiades and its tail pointed east-southeast, cf. D. K. Ygomans, Comets. A Chronological
History of Observation, Science, Myth, and Folklore, Wiley, 1991.
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tionati sicut dixi, sunt causa originis istius nove stelle (L. Thorndike, Latin Treatises
on Comets... cit., pp. 222-223).

Finally, every meteoric impression has a close analogy with one of the five visible
planets, and this analogy is based on a chromatic identity. The astrologer who deter-
mines which planetary nature prevails in an eclipse or other figure, in order to know
the conditions of the future weather and their consequences on earthly events, pro-
ceeds following a double way: one is the knowledge of the mathematical-astronomical
theorems, the other is the application of the rules of the astrological art. And, however,
Ptolemy and the author of Centiloguium warn, he must not neglect the signalia of-
fered by secundee stellee, chiefly their colours, because that dominant planet, chosen
according to the rules of the art, must be in conformity to the chromatic aspect of those
impressions. This is the sense of what we read in the commentary to quadripartitum of
the Cracovian anonymous: «Magnum tenet proficuum aspicere in signalibus superiori-
bus que sunt circa solem et lunam et stellas lucentes pro sciendo accidentia particular-
ia que omni die contingunt antequam venient, quoniam hec signalia iuvant in sciendo
complexionem vincentem in aere, quia talia accidunt semper a virtutibus stellarum et
ideo significationes earum conformes sunt significationibus planete dominantisy (Ad
Tabulam quadripartiti Ptolemeei explanationes cit., fo. 63r),

2. Ristori recalls concisely here the points that were usually employed to show
that comets, being neiher fixed stars nor planets, had no celestial nature. We quote
in extenso these argumentations, explained by Jakob Milich, Commentarii in librum
secundum historiee mundi C. Plinii conscripti a lacobo Milichio professore Math-
ematum in Schola Vuittenbergensi, Haganoz, 1535, cc. 64b: «Rationes quce probant
Cometas esse fumos incensos et non stellas. Prima. Comete apparent etiam extra
zodiacum et ut plurimum in septentrione. Planete autem tantum intra zodiaci limites
consistunt, ergo comete non sunt planete. Secunda. Nec cometee sunt stelle fixe,
quia non stant certo notate loco sed circumferuntur diversis motibus. Quia ergo
neque sunt planetee, neque stelle fixe, ergo omnino non sunt stellee. Tertia. Splendor
et magnitudo non manet eadem, preeterea non statis neque certis temporibus con-
spiciuntur, ergo non sunt stellee quarum motus est regularis et certusy.

On the identification of a tailed star with Mercury in Arabic observers, cf, E.S.
Kennedy, “Comets in Islamic Astronomy and Astrology”, Journal of the Near East-
ern Studies, 16 (1957), p. 45.

3. Cf. de ceelo 1, 3, all the chapter.
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4. Cf. meteor. 1, 7, especially 344a32: «Such is then the comet: the running of a
star that in itself has end and beginningy.

5, Plinius, nat. hist. 11, 22. After having distinguished cometae and pogoniae,
Plinius lists ten forms: acontiae, xiphiae, disceus, pitheus, ceratiae, lampadiae,
hippeus, candidus, hirci, Typhon.

6. Summa astrologice iudicialis de accidentibus mundi quce anglicana vulgo nun-
cupatur loannis Eschuidi viri anglici peritissimi scientice astrologice felici sidere
inchoat, Venetiis, 1505, I, 11, 3, cc. 64ab. John Eschuid of Ashendon (XIV secolo)
lists the nine forms of comets mentioned in a tract quite known in the Middle Age
and labelled under the name of Ptolemy: Pfolemeus de stellis cum caudis. L. Baur
gave a first edition (Die philosophischen Werke des Robert Grosseteste, Beitrige zur
Geschichte der Philosophie des Mittelalters, vol. XI, Miinster, 1912, pp. 36-39), cf.
G. Bezza, Arcana Mundi, Milano, 1995, pp. 660-662. On the typology of comets in
Antiquity, cf. H. Gundel, RE XI,1 (1921), coll. 1143-1193. On a supposed _umSmW.E-
ian origin of cometary typology, such as is found in astrologers (e.g. in Ephestion
of Thebes) and in scholars (from Avienus to Apuleius and Lidus) cf. P. T. Keyser,
“On Cometary Theory and Typology from Nechepso-Petosiris through Apuleius to
Servius”, Mnemosyne, 47 (1994) 625-651.

Ristori adds that John of Ashendon gives the testimony of Haly on the nine forms
of comets: «allegat Hali, sed in utroque Hali hoc invenire non potuit, nescio unde
hoc accepity. The two “Halys” are "Alf Ibn Ridwan, commentator of the EoHEmm.o
quadripartitum, and 'AlT Tbn AbT al-Rijal (cf. par. 11). Latin Middle Age and W._-
nascimento ascribed to the first Haly also the commentary to the pseude-Ptolemaic
Centiloguium, of which are known, in the span of Middle Age, at least five Latin
translations in about 120 manuscripts. In some of them the last sentence is followed
by a gloss: «Ptholomeus: stelle cum caudis sunt 9». John of Ashendon quotes E.n
authority of Haly «in fine centiloguii». The division of the comets in nine forms is
not Ptolemaic and shows the influence of Arabic astrology. Read the critics by Fr.
Fernandez Raxo, De cometis et prodigiosis eorum portentis, libri quatuor, Madriti,
1578, cc. Sb-6a: «Qui Arabum scholam sequuntur, novem Cometarum differentias
distinxerunt () in quarum differentiarum divisione auctores duplici modo mihi vi-
dentur defecisse. Primo quod sine methodo, et non ex generis divisione g@wanzﬁ
differentias tradiderunt. Secundo, quod non particularia generalibus, sed generalia
particularibus, quibusdam visis cometarum formis, subijcere voluerinty.

7. Arist., meteor 1, 7; 344a23 makes two distinctions only: «If the exhalation is
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equally diffused to all sides, it is called comérés, that is haired; but if it extends only
in length, pdgdnias, that is bearded ». A triple distinction is normally accepted by the
commentators, cf. Meteorologia Aristotelis, Eleganti Jacobi Fabri Stapulensis Par-
aphrasi explanata ..., Norimbergae, 1512, fo, xviiia: «Ex figura autem tria sortitur
nomina. Nam si materia sit globata, in medio compacta, in extremis rara, dicitur stella
crinita seu comata. Quia si circa unam partem multa sit materia rara et discontinua,
dicitur barbata seu pogonia. At si una pars fuerit compacta, religua in longum pro-
tensa, dicitur stella caudatay. Giuntini, op. cit., I1, 1126b exposes the three species.

8, Comet C/1533 M1 was discovered by Apianus®® and observed by Fracastoro,
and also mentioned in Chinese chronicles®’; Ristori’s observation has hitherto not
been noticed, hence it is of interest.

The comet was at perihelion on 15 June, the estimated magnitude was 0.4 on 1 uly
changing to 1.7 as of July 21; it was quite bright from 20 June (-1,8) but then the elon-
gation from the Sun was only 10°. The cometary orbital elements are by W. Kokott?,

Apianus calculated the length of the tail as 15° for 21 July®®, hence it is possible
that Ristori saw the cometary head with the tail being formed. It is worth remem-
bering that Apianus, by his trigonometrical investigations showed that the comets’
tails always point in the direction opposite to the Sun, even if they were considered
phenomena of the atmosphere.

9. Cf. Aristotle, meteor. 1, 4; 341b3; «Because phenomena like burning flames and
falling stars and those that some call alyeg cross the sky». L. Ideler (dristotelis Mete-
orologicorum libri IV, Leipzig 1, 1834, pp. 362-363) noted that the term ai[x derives
from the verb aioow, fump, but that in Latin it is usually translated as goat (also aig),
cf. B. Mazzotta, De triplici philosophia naturali, astrologica et minerali, Bononiz,
1653, p. 34: «Capram saltantem appellarus igneam illam impressionem, quce formam

4 P. Apianus, Astronomicum Ceesareum, Ingolstadt, 1540, «Tertius cometarim anno 1533 apparuit

mense Iunio, qui licet multis diebus luxerit, non tamen amplivs quam 4 & me visus est, citissime

enim caudam a Sole quoque gigni huic mihi cognitum est».

27 Wen hsien Tung Kao, v. Ho Penc Yoke, “Ancient and Mediaeval Observations of Comets and

Novae in Chinese Sources”, Fistas in Astronomy, 5:127-225 (1962), n. (551).
28

W. Kokorr, “The Comet of 1533”, Journal for the History of Astronomy, 12 (1981) 95-112.
= Apianus writes June, but his data of solar longitude correspond to July. Cf. W. Kokorr, Die Kometen
der Jahre 1531 bis 1539, Suttgart, 1994, p. 71. Apianus’ map shows the longitude of the ascendant
as Gemini 24°, that for Ingolstadt (11.4°E, 48.8°N) nearly corresponds to local midnight of 25 July.
The elongation was 84°.
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barbutce capree, vel que in ardendo in morvem caprarum saltat». The author refers to
the belief that wants capra saltans to predict the death of illustrious persons, such as
that appeared a little before the death of Augustus, cf. Seneca, nat. queest. 1, 1, 3.

10. Cf. Plinius, nat. hist., 11, 25-37,

11. Albumasar VIII, 1, in Abli Ma'Sar on Historical Astrology. The Book on Religions
and Dynasties, ed. K. Yamamoto, Ch. Burnett, Leiden-Boston-Kéln, 2000, II, p. 296:
«is aereis, et fuerit Luna infortunata in signo aereo, et precipue si dominatur decimon.
Abenragel, Preclarissimus liber completus in iudicijs astrorum..., Venetijs 1483, viii, I,
¢. 129b: «Tamen modus pro sciendis accidentibus focorum aeris et cometarum caudata-
rum scietur a dominio martis in annis coniunctionum planetarum vel in alijs radicibus,
maxime quando radij sui firerint in signis aereis et luna fuerit infortunata ab eo in talibus
signis et eo fortius si fuerit si fuerit dominus vel almute¢ 1(F domus». Burning meteors
are traditionally ascribed to significant positions of Mars in the figures that the interpreter
casts at the beginning of years, cf. the compilation known under the name of Achmetes
the Persian: «How to know which impressions appear in the air and Earth: When Mars
is in the tenth place of the horoscope of the yearly conversion or in the tenth place of the
horoscope of each seasonal conversion and of each New or Full Moons, ignited bodies
or meteoric streams (the paths of several bodies) appear in the air. If moreover the sign is
aerial, this is more certain. And if Saturn is in one of the four angles of said horoscopes
an earthquake appears in the Earth and the Lunar eclipse; and if the sign is terrestrial, the
meaning is more powerful, especially if the Moon is in the afflicted figure. Moreover, if
one of these stars, Saturn and Mars, is well located in the ascending arc of its own sphere,
it is very effective: Mars for the fire and the trajectory of the comet, Saturn for the earth-
quake (...) Moreover, if the tenth place of the horoscope of each seasonal conversion or
the New or Full Moon is an aerial sign and the malevolent stars are in it or there is the
afflicted Moon, this signifies that something will appear in the air, such as tailed stars,
that are called arrows or swords or ignited trajectories. Finally, if one of the four initial
horoscopes is terrestrial and in it are malevolent stars or the afflicted Moon, it means that

an earthquake and a Lunar eclipse will occur’?.

o ITepl tod eiévar Omolu ofpare paviooveal &v 1w dépt kal év Tff yil. ‘Ondrav 6 dpng eig Séxartov

olkov G’ dpockémov Tig evaliayfic fj elg Sékatov v dpookoney dkdotg tpomnfig tod koipod kal
1@V ouvdday kol maveehvay, Tupddelg Gotépeg paviicovton &v 1@ dép kol Sdpopal moAddy
dotépov- el 82 kol o Lhidy dott bepddeg, otephiepov Eotiv: el 38 kpdvog éx thv tecalpry
KévTpuv TV Opookénov @y Aeybiviov spealvel &v o yii ceiopdy, kol Exhewny tiig aedivng: &l
B¢ 10 Lbdidy ot yeddeg, 1) SHlacis ton Suvetwtépa: el 8¢ ol 0 Eppiig pet’ abtod cuvodedel fj
Suopetpst, Suvotdrepdy fotiv: dav 88 kol 1) oehivn &v oled xuxwdfi, thelov otepedTepby Eotiv.
6w elg &x 1dv 800 todtov, ol ék Tol dpewg kol kpdvov, &l dyalog oty eig o dviPoopo
1fig opaipog adtod, Suvardtepot elow- & 88 &png eig 0 mhp koi Swadpopiy 1o dxovriov, & 68
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12. Ristori writes to have found mention of a comet in the month of April. Un-
fortunately he does not quote his source, but, from 7 May to 10 July 1500, comet
C/1500 H1 was observed in China®'.

However, errors of month or even year numbers are often found in European
annals and chronicles, generally ascribed to copyists. In Chinese, Japanese and Ko-
rean chronicles or in other ones that mention .ﬁm&n&mw occasions, the error is less
frequent, also because the dates had cross references in the names of years and days,
computed by the sexagesimal cycle of the Chinese calendar, or by similar local ones.
The error can be detected in European chronicles when there are quotations of reli-
gious festivals, of clearly certain events or of astronomical data openly in contrast
with the date quoted. This frequently occurs also for eclipses’=.

However, on 18 May 1500, the comet was seen also by the crew of a fleet com-
manded by Pedro Alvares Cabral sailing from Brazil to India. Perhaps Ristori could
have had some information about this.

13. Comet C/1533 M1 was discovered in Korea on 27 June 1533*? in Auriga. In
Europe it was observed by Gassar>*, Copernicus®>, Apianus®®, Fracastoro on 1 and 7

Kpévov elg 1ov cewopdv. kv 6 déxatog dpookémov tiig svaldayiig xdotng Tpomic 1 Gmd
cuvodoy kol taveerivoy, v (hdov depddeg dmdpyn kol &v adTd kaxorolol Gow f 1| oEARVY
Ev obtd kexaxopén Dnépyel, Aol Tl puviioeton elg ov &épa, olov dotépeg ueth Tfig odpi, &
Aeybpevog dicovriag 1 oxiag i Suedpopry kepavvod. v ddv By 1dv tecabdpev dposkérov g
dpyfic yonddeg 7, koi v adtd dotépeg dot kaxonowol § 1| oehivn v adtd koxwfi, Shot ceiopov
yevéoBon kol tijg ashvng Exdewyv. Ms. Angelicus 29 fo. 199v, cf. Palatinus gr. 312 fo. 106r, ¢.47;
Marcianus gr. 324, fo. 222r; Vindobonensis phil.gr.262, fo. 133v.

A G.W. Kronk, Cometography, vol. 1, Cambridge, 1999, pp. 293-295.

3 See, for example, S. De Meis, Eclipses, An astronomical Introduction for Humanists, Roma,
2002. About dating of Chinese eclipses and the sexagesimal cycle, cf. 8. Dt Mzis, “L’astronomia
dello Shi-King e di altri classici cinesi”, Giornale di astronomia, 31 (2005) 16-26, also J. STEELE,
Observations and Predictions of Eclipse Times by Early Astronomers, Dordrecht, 2000.

43 Chungbo Munhon Pigo (1770), ch, 6.

3 A. P. GAsSER, Ein kurtze underricht von dem Cometen und harigen Sternen, so den Summer des
M.D.XXXII Jars, Lindau, 1533, See W. Kokorr, Journal for the History of Astronomy, 12 (1981)
95-112, and Die Kometen der Jahre 1531 bis 1539, Stuttgart, 1994,

33 D.K. Yeomans, Comets, p. 412.

36 "
Astronomicum Ceesareum, Ingolstadt, 1540, pp. 96-97. v. O. Givaericr, “Ptolemaic Astronomy for
an Emperor’s Eyes”, Sky and Telescope, 1985, 406-408,
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T z_wﬁw it is recorded also in Chinese and Korean chronicles®®; again, Ristori’s obser-
vation is not otherwise known, hence it is of interest. The comet was at perihelion on
15 June; at Pisa on 2 June the magnitude was -0.1, the altitude at 18" UT was 17.4°.

Apianus computed the length of the tail as 15° for 21 July, hence it is possible that
Ristori saw the comet’s head and a conspicuous tail.

14, There are no comets known in 1505. Comet C/1506 was observed from 31
July to 14 August 1506 in China and Japan, as recorded in Hsu Wen Hsien Thung
Kao and Ho Peng Yoke n.(540).

On 14 August 1505 a total Lunar eclipse was visible in Europe, Africa and Asia.
At Pisa, the circumstances were:

uT long. Moon alt. Moon
T1 18hl5m 329.77° 1.64°
T2 1940 330.47 15.25
Tm 2002 330.66 18.52
T3 2025 330.84 21.60
T4 2149 331.54 30.97

The longitude Psc 1 quoted by Ristori refers hence to a time near the end of the
eclipse. The longitudes of the planets were

Sun 150.7°
Mercury 132.7
Venus 141.0
Mars 03.8
Jupiter 148.3
Saturn 128.8

Ludovico il Moro was seized by the French in 1500 and taken prisoner in France
until his death (1508).

Bayazid 11 fighted in the years before 1505.
Philip II died in 1558,

Wars in Italy, as usual.

37
38

Homocentrica, Venetiis, 1538, sect. III, cap. 23.
Wen Hsien Tung Kao, v. Ho PenG Yokg, 1962, n. 551.
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15. The eclipse «ad calcem Martij», is correct; «Sol in Ari 18» also. The partial
Solar eclipse of 29 March 1530 was visible from Pisa;
uT long.Sun alt.Sun
T1 4432m38: 17.50° -4°
Tm 521 2517.54 5 magnitude 0.614
T4 613 2417.57 14

Hence the solar longitude 18° Arietis is acceptable.

If, according to Ptolemy, comets appear when Mars reaches 28° Arietis, this oc-
curred on 2 February 1530. On 29 March the planetary longitudes were:

Mercury 35.%°
Venus 2.6
Mars 64.0
Jupiter 168.1
Saturn 56.4

16. Comet C/1532 R1, Fracastoro, was observed from 2 September to 30 Decem-
ber 1532; it reached perihelion on 18 October and from 3 to 26 its magnitude was -1,
very bright. According to Fracastoro™ its head was as large as “three times Jupiter”
and the tail was “2 tese” long. Apianus® carried observations and calculations, and
found a tail length of 15° for 3 October.

This comet was visible at Pisa, in September; Ristori’s observation is not other-
wise known.

Cardano made no parallax measurements, but chose to measure the distance com-
et-Earth by comparing the speed of the comet with that of the Moon, concluding that
the comet was slower than the Moon, hence farther from it*!,

Apianus observed the comet at Dresden, and published his calculations in the
Astronomicum Caesareum; Halley used them for the determination of the orbital
elements of his own comet.

The total Solar eclipse of 30 August 1532 was visible at Pisa as partial, of magni-

22 Homocentrica, Venetiis, 1538, sect, 111, cap. 23.

40 Astronomicum Ceesareum, table 8. Observatio prima cometae secundi.

41 D. K. Yeomans, Comets, 1991, p. 31.
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tude 0.270, but was quite high in the sky*?.

uT altitude
T1 11M3™17¢ 52°
Tm 1205 55 50
T4 125734 46

The Solar longitude was 166.36°, i.e. Vir 16.4°, hence the value Vir 27° of Ristori
is a misprint.

The planetary positions during the eclipse were:

Mercury 170.4°
Venus 208.6
Mars 174.7
Jupiter 231.2
Saturn 99.6

The Mars-Mercury conjunction of 3 September was closer than that of 30 August,
Mars being 11° north of Mercury; it occurred at elongation 7° East, hence the mini-
mum separation was difficult to observe, hence Ristori must have deduced it from
observations before and after the event, if not by computing.

1532 “Rex Turcharum...” v. note 22.

17. If Ristori refers to the comet of 1532, the direction of the tail can be seen in
the figure by Apianus.

18. Cf. Niphus, de nostrarum calamitatum causis... cit., 20vb: «Propter horum
apparitiones expurgatur polissimum terra ipsa; lralectiones nam sunt ut tubercula,
carbunculi et pustule mundi elementarij, comela ut apostema: nam ut apostemate
erupto multi exurguntur labores eegroto, sic cometa exoluto, multe emergunt in mun-

42 The small magnitude of the eclipse should not be misjudged; although for an eclipse to be watched
without previous knowledge, a magnitude of 0.9 is necessary, a small eclipse can be seen if
predicted or if particular atmospheric situations (thin clouds, sandstorms, for example) or some
devices allow to see the small denting in the Sun’s limb made by the Moon, Already Babylonians
observed eclipses of very little magnitude. See P. J. Huser and S. De Meis, Babylonian Eclipse
Observations from 750 BC to I BC, Milan, 2004, Cf. Plato, phaedo 99D and Seneca, nat. quest. 1,
12: «pelves quas aut oleo aut pice implemus». CL. S. DE MEts, Eclipses, cit. p. 21.
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do ipso calamitates, insuper expurgantur elementarij mundi et preecipuce terree ma-
leficce qualitates, ob quod qucedam harum cirinitarum sunt venenose et pestiferce».

19. Comet in Cyprus.

No comets are known for the year 78. It could be comet X/79 F1 of 79, not of 78.
References are in wsﬂo:mama. Dio OmmmEmﬁ, Aurelius Soﬁan&_ in connection to Ves-
pasianus. The emperor would have said that the (unlucky) comet was haired, and he
was bold, hence the omen concerned the king of Persians. But he died on 4 June 79.

The reference is however uncertain. The comet was seen also in Korea®, in the
month of April.

20. No comets are known for the year 144,

However, it could be a return of comet Halley in 14147, that was observed in
China from 27 March. In Historia Augusta®® we read “apparuit et stella crinita”
listed amongst the prodigies of the reign of Antoninus Pius, and it could be Halley.

For 304 a comet was seen in China in the 19" mansion (Taurus)*; for 305 another
was seen in the 18" mansion (Pleiades), however the term is “guest star”, that might
be a nova as well (and is listed as such by Xu et al.)

«Cometa et ad paucos dies Costantinus imperator functus». If the emperor was
Constantius Chlorus, he died in 306. Pingré mentions>® a comet in 305: «Avant la

4 . s . s .
% Divus Vespasianus, 23: «Nam cum inter cetera prodigia Mausoleum derepente patuisset et stella
crinita in caelo apparuisset, alterum ad hniam Calvinam e gente Augusti pertinere dicebal,
Parthorum regem qui capillatus esset; prima quogue morbi accessione: Vae, inquit, puto, deus fio».

44 Dioe Cassius, Epitome, 66, 17, 2.

45 . . R . I
Aurelius Victor, De Cesaribus, 41,16 sqq.: «lta anno imperii fricesinmo secundoque, cum fotum

orbem tredecim fenuisset, sexaginta natus atque amplius duo, in Persas tendens, a quis bellum
erumpere occeperal, rure proximo Nicomediae — Achyronam vocant — excessit, cum id tetrum
sidus regnis, quod crinitum vocant, portendisset, Funus velatum in urbem sui nominisy».

Ho PenG YOKE, 1962, n. 84.

Ho Peng Yoke, 1962, n. 100; D. K. Yeomans and T. Kiang, Monthly Netices of the Royal
Astronomical Society, 197 (1981) 636,643,

A, A, BarreTT, JRASC, 72 (1978).

Ho PenG Yoke, 1962, n. 163 and n. 164; Zuentao Xu, D. PANKENIER, YAOTIAO JIANG, East Asian
Archaeoastronomy, Amsterdam, 2000.

46
47

48
49
30 A. PinGrE, Cométographie, 1, Paris, 1783, p. 300.
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mort de Constance Chlore on vit une Cométen; a side reference quotes Hevelius,
besides (unreliable) Lubienetzki and Zahn,

There are Chinese observations in Sung Shu and in Chin Shu, of 16 February
336°1,

Constantinus died on 22 May 337, Eutropius notes a comet? in 336.

There are no comets known for 377; they should have been recorded, if impor-
tant. It could be a return of Halley’s comet, that was observed from 3 March 374 to
April 374%,

21. There are no comets known for the year 624,

Kronk, Cometography (1999) p.102, mentions a passage of Chronicon Paschale;
«In March an exceedingly bright star appeared for 4 days in the west, after sunset»,
but in Niebhur’s edition of the Chronicon™ the duration of visibility is not men-
tioned: «624. Hoc anno, mense Dystro, secundum Romanos Martio, apparuit sydus
Sfulgentissimum versus occidentem, post occasum solis.

Comet X/626 F1 was seen in Cina on 26 March 626 near the Pleiades™>.

For 1097, Ristori writes: «Magnus cometa... Gofredus rex Galliae eripuit Hiero-
solimam...».

Jerusalem was captured on 7 July 1099. Godfrey of Bouillon was made Advoca-
tus Sancti Sepulchri.

Comet C/1097 T1 is well known, and recorded in European, Chinese and Korean
chronicles and codices®®. European Annals are numerous, from the Leodienses to
Formoselenses, de Waverleia and other ones.

For 1505, cf. note 14.

51
52

Ho PenG Yok, 1962, n, 168,

Eutropius, Breviarium ab Urbe condita, 10, 8: «Bellum adversus Parthos moliens, qui iam
Mesopotamiam fatigabant, uno et tricesinio anno imperii, aetatis sexto et sexagesimo, Nicomediae
in villa publica obiit. Denuntiata mors eius est etiam per crinitam stellam, quae inusitatae
magnitudinis aliquamdiu fulsit; eam Graeci cometen vocant. Atque inter Divos meruit referris,

D. K. Yeomans and T. Kiang, Monthly Notices of the Royal Astronomical Society, 197 (1981) 633-646.
Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, Chronicon Paschale, Ed. B, G. Niebhur, Bonn, 1837.
Ho Peng Yokg, 1962, n, 243,

Ho Pene Yoke, 1962, n. 390, first sighting on 6 October 1097.
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22. & 23. The comet of 1531 is Halley’s, observed and studied by Apianus®”:
«Cometarum primus anno 1531 luxit , & die 6 Augusti usque ad 23 mensis efusdemy,
Apianus takes as reference point the star Arcturus, to compute the positions of the
comet’s head and tail. Also in this case his graphs show the direction of the tail op-
posite the Sun, and give the position in the ecliptic for all the days of observation;
moreover he gives the length of the tail, with a maximum of 6° from day 15 to 16%,

Also Fracastoro® observed the comet, but his text is not enough for a measure-
ment of the accuracy, that was however good for the comet of 153250,

In 1532 Soliman II invaded Hungary and advanced towards Vienna. Charles V
made an alliance with the Protestants; Turks withdrew due to Persian pressure at the
borders of the Ottoman empire, not because compelled to flight by Charles V.

24. v. note 13.

25, The eclipse of 24 January 1544, was annular-total. It was visible in Europe,
North Africa and Asia, as far as western China. At Pisa it had magnitude 0.975,
hence to have observed it, it was necessary to know of its existence®!, Ristori might
have consulted an almanac. The eclipse was observed by Gemma Frisius at Leuven
and published by him® with the figure of a camera obscura, used according to the
instructions of E. Reinhold.

At Pisa:

UT alt.
T1 7'24703¢ 7°
Tm 838 19 17
T4 958 34 26

The «tres soles» after the eclipse are not documented.

57 Petrus Apianus, Astronomicum Ceesareum, Ingolstadt, 1531: «Cometarum primus».

58 W. Koxorr, Die Kometen der Jahre 1531 bis 1539, Stuttgart, 1994, cit., pp. 56-72, riexamins and
recomputes Apianus’ data.

5 Homocentrica, sect, 111, cap. 23.

60 Kokorrt, Die Kometen.., p. 119.

61 As we noted previously, normally also an eclipse of magnitude 0.98 may not be seen, if it is not
known that it will appear in a given place, because the not eclipsed part of Sun is still very GH._mE
and blind the observer, The solar sickle may be seen if the atmosphere is not clear due to haze, thin
clouds, sand.

a2 Gemma Frisius, De radio astronomico et geometrico, Antwerpiae, 1545, fo, 31.
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ResumEeN
Este trabajo tiene por objeto estudiar la historia del texto del Comentario andnimo al
Tetrabiblos de Tolomeo, con el fin de afrontar una nueva edicién eritica del texto griego, que

pueda sustituir la tinica edicion existente hasta ahora (Wolff, Basilea, 1559).

PaLapras CLAvE: ToLOMEOD, TErRAs5L05, COMENTARIO ANONIMO, HiSTORIA TEXTUAL
TExTUAL HISTORY OF THE ANONYMOUS COMMENTARY ON ProLEMY'S TETRABIBLOS

ABSTRACT
The aim of this paper is to examine the textual history of the Anonymous Commentary on
Ptolemy s Tetrabiblos, so that it will be possible to achieve a new and modern critical edition
of the greel text, wich can be used instead of that published by Wolff (Basel, 1559).

Key Worbs: ProLemy, TETRABIBLOS, ANONYMOUS COMMENTARY, TEXTUAL HisToRy,

0. £/ Comentario anénimo al Tetrabiblos de Tolomeo (Anon, in Ptol,)"

Una de las obras mds notables y, a la vez, enigméticas de la literatura astrol6gi-
ca griega es un comentario de autor desconocido cuyo testimonio mas antiguo (el
cddice L, 5. XI*?)? titula escuetamente Eig t& [Trohepciov dmotehéopors. ([Comen-
tario] 4 los Apotelesmata de Tolomeo), pero que la mayorfa de los cddices, desde
finales del s. XIII en adelante, prefieren bautizar, entre otras variantes del mismo

1

Este trabajo se ha realizado dentro del Proyecto de investigacién FFI 2009/12353: “El Comentario
griego andnimo al 'Tetrabiblos ' de Tolomeo: historia del texto y edicién critica”. A Hilario Bautista
Ruiz le doy las gracias por la colacién del cédice A, y a Inmaculada Pérez Martin por sus atinadas
observaciones paleogrificas.

Ozm.zmc no damos el afio exacto ni un abanico de afios, sino tan solo el siglo en que fueron copiados los
cadices de Anon. in Prol., el niimero romano del siglo viene siempre acompafiado de una cifra drabe en
superindice (***), que indica, si ello es posible, el cuarto de siglo en que fue producido el ms.
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titulo, ‘E&qynoig / 'E&nyntig dvidvopog &ig Tiv Tetpdfilov tod Itokepoiov. Ade-
maés, este comentario andnimo no se ha transmitido aislado: en la mayor parte de los
40 testimonios que conforman la tradicion textual de Anon. in Pfol., esta obra estd
situada o antes o después de la Eicoymyn &ig v Amotedecpatucv 1ol Iltodepaton
(Introduccion a los Apotelesmatica de Tolomeo), escrita por el filésofo neoplaténico
Porfirio, el discipulo de Plotino, hacia la segunda mitad del s. I1I de nuestra era. Solo
en dos cddices de época paledloga (U y S, este incompleto), tales escolios hacen
honor a su nombre y figuran en los mérgenes del manuscrito, flanqueando el texto
del Tetrabiblos de Tolomeo.

Casi por unanimidad, tanto la tradicién manuscrita como la Gnica edicién impresa
de la que hasta ahora disponemos, publicada por Jerénimo Wolff en Basilea en el
afio 1559, se han contentado con considerar an6nimos estos escolios. En los esca-
sos testimonios en que no ocurre asi, los titulos transmitidos se limitan a apuntar el
nombre de un hipotético autor, sin dar més explicaciones: el cédice S habla de “un
egipcio” sin mayores precisiones; el manuscrito y da el nombre del astrélogo persa
del s. IX Abii Ma'8ar; una mano latina del codice d atribuye el comentario anénimo,
“tal como creen algunos eruditos™, a Deméfilo, el mismo astrélogo a quien muchos
manuscritos, bajo el titulo de Zydha éx tol Anpogitov, asignan la segunda parte
de la Introduccién de Porfirio al Tetrabiblos; en fin, Wolff en su edicion sugiere la
paternidad, apuntada por “algunos”, del filésofo neoplatonico Proclo (s. VId.C.), a
quien otros manuscritos bizantinos atribuyen también una Pardfrasis al Tetrabiblos
de Tolomeo de dudosa paternidad.

No es este el lugar para tratar de los problemas relacionados con la autoria del
comentario anénimo. Un andlisis estilométrico que conduzca a hipdtesis fundadas
sobre el redactor y compilador de estos escolios articulados en cuatro libros, a ima-
gen y semejanza del Quadripartitum de Tolomeo, solo se tornard posible cuando
contemos con un texto critico fiable que sustituya a la edicién de Wolff. Este es pre-
cisamente el proposito del presente proyecto de investigacion, cuyos primeros frutos
damos a conocer aqui: el estudio completo de la historia del texto griego de Anon. in
Ptol., asi como la edicidn critica de los primeros 37 escolios del libro I (pp. 221-257).

En cuanto a la fecha de composicién de tales escolios, lo tinico que sabemos con
seguridad es que el comentario anénimo es posterior a la Introduccion de Porfirio,
puesto que el discipulo de Plotino es citado por el autor de Anon. in Ptol. en el esco-
lio a texvorouag (Terr: 4.10.15 =p. 169, 1. 16 Wolff). Si bien el terminus post guem

3 Jn Claudii Prolemaci Quadripartitim Enarrator ignoti nominis, quem tamen Proclum fuisse quidam

existimant.
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de la redaccion de este texto no admite duda alguna (ca. 300 d.C.), mucho mas dificil
para los estudiosos resulta la tarea de establecer un ferminus ante quem. Sin ser un
indicio definitivo, parece poco probable que el comentarista anénimo haya vivido
después del s. VI d.C., si tenemos en cuenta que transmite dos horéscopos datados el
22 de diciembre de 175 (p. 98 Wolff) y el 29 de julio de 241 (p. 112 Wolff)".

Fuera cuando fuese, la composicién del comentario anénimo estuvo probable-
mente motivada por la necesidad de oftecer, en un contexto de ensefianza superior,
una guia o explicacion sencilla de los pasajes mas dificiles y oscuros de los Apofe-
lesmatica de Tolomeo. Que la escuela donde se fragud por primera vez el comentario
anénimo, entre las muchas instituciones privadas de ensefianza diseminadas por el
imperio tardorromano, sobre todo en Oriente, tuviese una orientacion neoplatonica
y estuviese especialmente interesada en la medicina, es una posibilidad nada desde-
fiable, si tenemos en cuenta el sesgo dominante del 1éxico técnico utilizado en esta
obra, que alterna vocablos corrientes entre los comentaristas neoplaténicos de Platon
y Aristoteles con términos especificos del Corpus galénico®.

Ademads de Tolomeo, omnipresente en toda la obra y del que el escoliasta asume
una apologia a ultranza, otra de las fuentes mencionadas més de una vez por el co-
mentarista anénimo es Doroteo de Sidén (s. I d.C.), autor de un poema astrolégico
que apenas hubiera dejado huella en la tradicion griega posterior de no ser por los
amplios extractos literales y parafrasis en prosa conservados gracias a Hefestion de
Tebas (s. V d.C). Por su interés intrinseco, hemos seleccionado dos pasajes de Anon.
in Ptol. donde encontramos referencias a Doroteo de Sidon: a) En el escolio a Ptol.
Tetr: 1.22 wepi dodexatnpopiov (p. 48, 11. 2, 6, 10 Wolff), el comentarista, que sigue
a Tolomeo al condenar estas doctrinas como vanas e infitiles, compara los métodos
de los egipcios y Doroteo con el de Tolomeo para calcular la fraccién duodecimal de
un planeta (§wdexarnudpiov) y demuestra que ambos procedimientos conducen al
mismo resultado; b) En el escolio a Ptol. Tt 3.11.3 elto édv kot Ty dvotodqv (p.

4
5

Los hor6scopos fueron datados por D. Pingree: cf. NEuGEBAUER-VAN HoOESEN 1964, p. 66.

No es este el lugar para multiplicar los ejemplos. Por poner solo una muestra de cada género,
cf. Anon. in Ptol. 1.37.18 eindv 8¢ xal omola xpi| mpookatapavBévew tov texvimy y Gal, In
Hippocratis de vietu acutorum commentaria iv, p. 731, 1. 14 Kithn: névro tobro cai o towdo
nopeiéremton toig Kwidiow lutpois, G ypf| mpooxatapav@avew tov latpdv wi Aéyovieg tod
képvovrog. El participio pasivo de vo8ebm, uno de los términos preferidos por los autores de la
tradicién platénica, ya desde Plutarco, para referirse a la adulteracion de ideas y doctrinas, se utiliza
en Anon, in Ptol. 1.31.1 (familia A); tovtéott keviy ked potaioy sloaydyor 86Eay émvevoBeupévny

kol éxeicaxtov. Con el preverbio €xi este verbo solo se encuentra en Miguel Pselo (s. XI).
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110, 1. 16 Wolf¥), el comentarista anénimo recuerda que, en la doctrina de los doce
lugares, considerar como prioritario el Medio Cielo (td pecovpvnie) va en contra
de lo afirmado por Doroteo, que otorgaba la primacia al Ascendente (0 dpockdmoc).

El escolio relativo al célculo de las ‘fracciones duodecimales’ de los planetas
(mepl dwdekatnpopiov) proporciona un buen ejemplo del tipo de contribucién que
el comentarista anénimo presta a la tradicion astrolégica y de cuél pudo haber sido
su acogida en autores wOmﬁaoH.mmm. Es probable que aqui el escoliasta recurra direc-
tamente al poema de Doroteo, porque en ninguno de los extractos conservados por
Hefestién se le atribuye al poeta sidonio ningiin método de célculo para encontrar
la fraccién duodecimal de un planeta. Las referencias de Doroteo en este punto con-
ciernen mas bien a la nocidén de ‘fraccién duodecimal’ de un signo del Zodiaco, es
decir: cada una de las 12 secciones fijas de 2° 30” en que puede dividirse cualquier
signo zodiacal y que es asignada al dominio de otro signo determinado (o del mismo
signo, si se trata de la primera de ellas).

En cambio, ningin texto del poema de Doroteo citado por Hefestion y, excep-
cionalmente, por otros habla de los Swdexurnpudpio. planetarios, que desplazan la
influencia de una errante fuera del signo en que se encuentra. De los tres métodos
de célculo transmitidos por las distintas fuentes antiguas, el comentario anénimo
atribuye a los egipcios y a Doroteo de Sidén el computo més corriente y extendido
(Man. 2.722-737, Firm. 2.13, Heph.Astr. 1.18), que consiste en multiplicar por 12 el
grado del Zodiaco en el que se encuentra el planeta; luego, se hace avanzar el planeta
por el circulo zodiacal a razdn de 30° por signo, contando desde el grado 0 del primer
signo, hasta que, finalizado el cémputo, se llega a su fraccién duodecimal, donde di-
cho planeta puede ejercer una influencia benéfica o maléfica en otro signo distinto al

s Cf. Anon. in Ptol. nepl Swdekotnpopinv, escolio a Ptol. Tefr: 1.22 Siethov &€ Tiveg xol eig €11

tobtwv (pp. 47-48 Wolff; el texto que ofrecemos a continuacion es el de nuestra edicién critica,
en preparacién): (...) fioay 88 kel GAkar Tivég tapd toig Atyvrtiow Swnpéosic Aemtopepéotepa,
g ol tdv dwdekomnpoplov kol povopopiov. tvo i 11 oindfj mopudehomévon abdtdg, ypapst
(scil. & [tokepaiog) Siehéyyav Og pamy sbpnpévag kol mpdg glotytiav oV opdoog. ooy 58
mop’otolg T pév dwdekatnudpla Towdte kdoty poipay fiv éneiyev 6 dotip émolvmhaciulov
£ni Tov 1’ ap10pov kol éxbote {wdip nupeiyov poipag A’ xal bmov Gv katéAntey, Exeivo Eheyov
elvar 16 Smdekampopov: olito kol 0 AopdBeog mowEl, oitdg 88 (scil. 6 ITtodepiog) ok &xi tov
Smdexa woel, MG griow 61 Exboto Lwdin poipag mapéoxe dbo fiuov kai dmov dv xatéingey,
Keivo E)eyev Td Sndekamnpopiov evar. Tadtd 88 prow 16 Awpobéa: alyép Sbo fipcy dveloyoio
6 TPIoK0oTd AplOud’ TOV pEv yap 800 dvi ddhdexa Aoylopévaov qudy Eotat k8” dptpde, tiig 88
fipuoeiog BE Tév 1p’ 10 fijjuow (scil. Aoyilopévayv fipdv) coprhnpanbiicetal 6 tpruxoctdgs apBpde. bt
8¢ ovppovodow, eilfebnoay ol tpeig poipat év Kpd, bg pnow 0 Aopdbeog, koi kard IIzoAepoiov
&bo fipuov dedocbooay td Kpud: 7 8 fuiceia Eotar o Todpov, & otv poipa EE, kol todtd &8
appotépmv Eotar peBodamv.
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que ocupa en el hordscopo. Por ejemplo, dice el comentarista andnimo, si un planeta
y . s ] <o i £0 .
se encuentra en 3° Aries, su fraccion duodecimal serd 3 x 12 = 36, es decir, 6° Tauro.

Pero hay otra forma de calcular la fraccién duodecimal de un planeta, con la que
se llega al mismo resultado que con el métode preconizado por Doroteo. Este o:.o
computo, que el comentarista anénimo atribuye a Tolomeo, consiste en hacer an.ET
valer los 30° de un signo a su duodécima parte o fraccion (30° = 2° 30%). Esto quiere
decir que, de ese duodécimo (2° 30%), 1° equivale a 12° de un signo, 2° a 24°, y 30°
a 6°. Para calcular la fraccion duodecimal, pues, se hace avanzar a un planeta por el
circulo zodiacal contande un duodécimo (2° 30”) por signo, hasta que se completa
el computo. En el ejemplo del comentario anénimo (3° Aries), hay que desplazar el
planeta 1 signo mas adelante (de Aries a Tauro = 2° 30° = 30°), mientras que los 30
restantes equivalen a 6° Tauro.

El comentarista anénimo advierte con perspicacia a sus lectores y oyentes que
ambos métodos, el de Doroteo y el de Tolomeo, llegan a idéntico resultado por ca-
minos distintos. Y, ademds, la estrategia de este Gltimo permite conectar las frac-
ciones dudodecimales de los planetas con la definicion més corriente de fraccién
duodecimal, de la que se hace eco el propio Tolomeo en el Tefrabiblos: una seccion
de 2° 30’ dentro de cada signo del Zodiaco, que es confiada a la sefiorfa de un signo
determinado (dmdexatnpdprov dwdekatmpopiov, cf. Ter 1.22.1). Lo Eﬁm_,mmm_bﬁ de
esta duplicidad de métodos y nociones astrolégicas, que el comentarista mmon.:do. se
esfiierza por relacionar entre si, es el eco que pudo haber tenido en la noEv.:mEo:
astrologica de Retorio, compuesta en el s. VII d.C. Alli, en el capitulo nm&om.ao a
este tema (Rhet., Epit. 1T 18), encontramos la misma insistencia que en el escoliasta
an6nimo en cuanto a la equivalencia de ambos métodos en sus resultados practicos,
asi como la misma atribucién de cada uno de estos computos a sus descubridores: la

multiplicacién por 30 a Doroteo, la division por 2° 30’ a Tolomeo’.

Se trata, pues, en los dos autores de la misma version de esta doctrina. Retorio
va incluso més lejos que el comentario andnimo cuando rechaza explicitamente un
tercer método de computo silenciado por el escoliasta, el de Pablo de Alejandria

7 Rhet., Epit. 11 ex Antiochi Thesauris, cap. 18 (ed. BauTistaRuiz2006, inédita, p. 225): Té8wdskammuopio
iy poipdy Ty dotépmv Tpiyds of takaol d5ébevto” ko o pév Iabhog Ev tj) Eloayamyfj evtod m?w,\
noweleBun ioog Tég Tol dotépog polpag mapd tov 1y’ kol dmokdew amd tob avtol fwdiov dvé popdv
A kol 6mov dv kotaverioy O dpBpdc, dv exeive T (obdin £otl 10 Swdekatnudpiov Tod n.n.a.nmuo@ m_
82 Aap6Beog Aéyet v 6 1w’ Piffkin mapd tov 1f’ moteioBot tig poipag, & 82 ﬂaowmt.&m_m N(mw.mﬂ &v T
kg’ kepuhoio Tob ¢’ fifkiov nepd tov dvo fiucv drokbew tég poipag kot namau\. £y 82 éx Hm:umm.
piiov ebpov cuvawvoicog Tiv pébodov Awpobéou i TTrokepaiov, kod Tadtoig pdiiov cuvewd Toig
neBddoig, My 8¢ taig mopd tov 1B’ ked Taie mapd tdv B fjucv (...).
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(Paul. Al. 22), quien recomendaba multiplicar por 13 el grado en que se encuentra
el planeta. En cualquier caso, el énfasis puesto en la equivalencia entre el cémputo
a razon de 30° por signo y la divisién por 2° 30°, en el que coinciden tanto Retorio
como el comentarista anénimo, no se encuentra en ningiin otro texto astrolégico de
la tradicién griega antigua relativo a las fracciones duodecimales de los planetas.

Si hubiera, pues, algiin tipo de deuda de Retorio hacia el escoliasta anénimo en lo
que se refiere a la equivalencia de ambos métodos —lo que no me parece improbable,
pese a que el astrologo egipcio asegura que es su experiencia en el arte lo que le ha
llevado a esa conclusion—, este podria ser otro argumento mas para situar en una época
intermedia entre el s. IV y el s. VI d.C. la composicién de Anon. in Pfol, No me deten-
g0 a considerar aquf, por demasiado débil, el argumentum ex silentio consistente en
suponer que, si el escoliasta anénimo no menciona el método de Pablo de Alejandria,
ello pudo deberse a que atin no habian visto la luz sus Eicayayiké, dedicados a su hijo
en el afio 378 d.C. En cualquier caso, a la Antigiiedad tardfa parece apuntar también el
titulo que el escoliasta andnimo presta a Ptol. Terr: en L (v. infi-a, p. 86 & n. 13).

1. Historia del texto impreso: de la traduccion de Valla a la edicién de Wolff (W)

Nuestro estudio de la historia textual de Anon. in Ptol. ha tratado de reunir y
describir casi exhaustivamente las fuentes manuscritas e impresas de la tradicion
griega, siguiendo la historia de cada testimonio escrito desde que fue copiado hasta
que llegé a la biblioteca de conservacién que hoy lo custodia, asi como la densa red
de relaciones genealdgicas que tales testimonios fueron tejiendo indisolublemente
unos con otros. Pero, claro estd, estos no son sino los materiales preliminares para
afrontar una historia completa de la recepcién del comentarista anénimo en el
mundo bizantino tardio y el Renacimiento europeo, esto es, un relato que tenga en
cuenta no solo los manuscritos griegos y latinos, sino también la inmensa mole de
la epistolografia humanistica.

Es asimismo una tarea atin por realizar la evaluacién de la resonancia que el co-
mentario anénimo al Tetrabiblos de Tolomeo tuvo entre los astrénomos y astrélogos
del Renacimiento. Si tomamos como ejemplo el magnifico estudio realizado por
Heilen sobre la recepcién de la doctrina tolemaica de los limites?, el impacto de los
escolios anénimos en la tradicién posterior no parece haber sido muy poderoso. Pero
la doctrina de los limites es quiza un caso poco representativo, puesto que la aplica-
cién practica de los fines de Tolomeo fue m4s una excepcién que la regla entre los

8 Hewen 2010, pp. 45-93 (pp. 65-67).
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astrélogos medievales y renacentistas, los cuales prefirieron en general mantenerse
fieles a los limites de los egipcios.

Desde el Renacimiento paledlogo y, sobre todo, a partir de la translatio studiorum
de Grecia a Italia, motor del humanismo europeo, no dejaron de realizarse pesquisas
de manuscritos y trabajos de copia, estudio y ensefianza en torno al texto griego del
escoliasta anénimo. Sus figuras mas destacadas fueron Nicéforo Gregoras, Isaac Ar-
giro, Juan Abramio, los cardenales unionistas griegos Isidoro y Besari6n, Zacarias
Calierges, Antonio Eparco, Jano Lascaris, Pico della Mirandola, Jorge Valla, Nic-
cold Leonico Tomeo, los cardenales Marino Grimani y Juan Gaddi, los astrélogos
Luca Gaurico, Marco Fabio Calvo y Paride Ceresara, el cardenal Pellicier, Alfonso
Sanchez Ciruelo, Herndn Nufiez de Guzmén, Diego Hurtado de Mendoza, Henry
Savile, Jakob Fugger, Hieronymus Wolff, Bartolomé Barbadorio y otros personajes
que seran protagonistas de las proximas paginas. La actividad de estos eruditos e
intelectuales sobre el texto griego del comentarista anénimo no pudo sino dejar una
huella duradera en las traducciones y comentarios de la tradicién latina impresa,
desde Nifo, Camerario, Cardano y Giuntini hasta Placido Titi, Vitale y Lilly.

Por el momento, baste mencionar que a las traducciones latinas hasta ahora co-
nocidas de Anon. in Ptol. —la de Jorge Valla de 1502 y la versién (janénima?) que
flanquea la edicién de Wolff—, hay que agregar una traduccién al latin del escoliasta
anonimo que adin sigue inédita y se conserva en el MS 122 de la Biblioteca historica
de la Universidad Complutense de Madrid. Esta version latina ha sido atribuida por
Juan Signes recientemente al Pinciano y, como hemos podido comprobar, fue reali-
zada directamente sobre el MS 27 de la Biblioteca histérica de la UCM de Madrid
(T), que a su vez fue copiado de un ejemplar de época paleéloga, en el que Isaac Ar-
giro compuso una parafrasis bastante personal del comentario anénimo (P, s. XIV?).

Precisamente, la edicién de Wolff (Basilea, 1559) fue una respuesta indignada a la
publicacién en Venecia, casi medio siglo antes, de un comentario en latin al Tetrabi-
blos de Tolomeo, que el editor, Juan Pedro Valla, hizo pasar como una obra péstuma
debida al genio de su padre, el ilustre humanista Jorge Valla®. Pero la traduccion lati-
na de Valla, como justamente protesta Wolff en el prefacio de su edicién, no era sino

Como puede deducirse del titulo mismo de esta traducci6n: Preclarissimi viri Georgif valle / Co(m)
mentationes. / In Ptolomei quadripartitum ing(ue) / Ciceronis Partitiones (e)t Tu/ sculanas questio(n)
es ac pli /nij naturalis histo / rie Librum secundum, Venetiis Apud Marcu(m) / Firmanum 1502 / Cum
gr(ati)a et prinilegio. Agradecemos a C. Steel sus oportunas observaciones sobre la tradicién latina.
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una paréfrasis libre y, por momentos, bastante inexacta de Anon, in Prol'®, Ademés,
tal como hemos podido comprobar, reposaba sobre un solo codice descripius que ha-
bia sido propiedad del humanista piacentino (=> m). Por ¢l contrario, la traduccién
‘anénima’ que flanquea el texto griego de Wolff es el verdadero titulo de gloria de
esta empresa editorial, Se trata, en efecto, de un texto latino sobrio y conciso, escrito
por alguien que conocia a fondo las dificiles doctrinas astrologicas comentadas por
el escoliasta anénimo, y que corrige e interpreta con tino y rigor critico los frecuentes
desaguisados tipograficos con que se topa a cada paso en el original griego.

Del texto griego de Wolff hemos de decir que su sola presencia bastaba para
desenmascarar a Jorge Valla (o, mas bien, a su hijo), pero para poco més. Y ello por
culpa de las innumerables erratas y gazapos ortogréficos que contaminaron innece-
sariamente la labor critica del editor, rastreable tanto en el codice preparatorio a la
edicion (Miinchen, BSB, Gr. 59 = B) como en esta misma (W). Pese a que, como
era usual entonces, el esfuerzo critico de Wolff se basd casi exclusivamente en sus
propias conjeturas y no nos consta que colacionara otros codices, sus resultados no
son mediocres y, aun con las debidas cautelas, deben ser cuidadosamente evaluados
por una edicién critica moderna.

Para finalizar estas palabras introductorias, me atrevo a afiadir una sospecha,
quizas irrelevante, sobre la autorfa de la traduccién latina. No estoy nada seguro
de que debamos tomar en serio a Wolff cuando, en el prefacio, confiesa haber
delegado la versién latina en un erudito amigo suyo que prefirié quedar en el ano-
nimato para no atraerse las justas iras y reproches de algunos por no ocuparse de
autores mas dignos''. Veo en estas palabras mas un juego literario dirigido a lecto-

0 f “pragfatio” de W (Basilea, 1559): Nuper etiamcum in commentationes in Cl. Plolemaei

quadyipartitum Venetiis anno 1502 editas, et G. Vallae inscriptas incidissem, uehementer fui
exhilaratus. Nam a tanto wiro nihil non eximium expectabam. Sed cum palum progressus firissem
legendo, facile deprehendi, id opus el Vallae falso esse inscriptum et ab ipso haudquaquam
emendatum, sed e graeco transcriptum duntaxal esse. ltaque Graecum codicem nactus, rogaui
doctum quendam amicum ut Vallae conuersionem cum eo conferret, alque emendationem adhiberet,
quam Vallae immatura haud dubie mors negasset. (...). Sed cum primam paginam contulisset,
tantum deprauationis veperit, ut marginum angustiae correctionum necessariarum duntaxat
firequentiam non caperent. Quo cognito rogaui, ut ipse de integro illas enarrationes conuerteret.

U er supra, nota 10, Contintia Wolff en el prefacio a su edicion: Annuit, quamquam grauatim, quod

se nullam ex commentario laudem sperare posse affirmabat, hactenus grauioribus scriptionibus
occupatum: et opus, ingenti taedio deuorato, fandem absolutum mihi obtulit, conquestus se per
omnem aetatem, nullum cepisse laborem molestiorem. Nam et seripturam Graecam esse pessimam
lectuque difficillimam, et authoris atque interpretis uerba saepissime confusa, et ipsium opus
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res desprevenidos que un ejercicio de sinceridad. Pero, por el momento, no puedo
demostrar mi impresién subjetiva de que la traduccién latina publicada en Basilea
en 1559 es también obra de Jerénimo Wolff, quien solo reconocia haberse cuidado
de la edicién del texto griego’?.

2. La tradicién manuscrita del Comentario anénimo al Tetrabiblos de Tolomeo

2.1. Los cédices anteriores al s. XV*

Tgual que sucede en el Tetrabiblos, en el comentario anénimo a esta obra no he-
mos conservado ningin manuscrito anterior al siglo XI: el Firenze, Biblioteca Me-
dicea Laurenziana, plut. 28,34 (L) es el cddice bizantino més antiguo que contiene,
aun incompleto, Anon. irn Ptol. La copia de L, que por la escritura podria localizarse
en torno a los afios 50 o 60 del s. X1, se realizé probablemente en los medios inte-
lectuales que, en Constantinopla, se afanaron con més ahinco en mantener viva la
tradicion del pensamiento platénico y neoplaténico: Miguel Pselo y Juan ftalo son
los representantes mis destacados de este renacer de Platén, que no se limitaba a su
filosofia, sino que se extendia al pensamiento cosmoldgico del fil6sofo ateniense, asi
como a la recuperacion de los saberes y las practicas que en las escuelas neoplaté-
nicas de la Antigiiedad tardia fueron desarrollindose en el terreno de la teurgia, la
astrolatria, la astrologia y el hermetismo.

Ademas, nuestro cédice L transmite fielmente una antologia de extractos astro-
légicos de muy diversa procedencia (entre los cuales destacan muchos pasajes de
Hefestion de Tebas), que Boll bautiz6 con el nombre de Syntagma Laurentianum por
este manuscrito. La coleccion astrol6gica contenida en L fue probablemente forjada
en el siglo IX y, a su vez, no dejo de ser lefda, copiada, parafraseada, reeditada y re-
fundida con otros textos y bajo nuevas formas a lo largo del Renacimiento paledlogo.

plurimis locis adeo depravatum et mutilum, ut nulla ex eo certa sententia possit elici. Se tamen
solerti divinatione multa loca citra temeritatem correxisse et distinxisse: in caeteris id praestitisse
quod potuerit, atque optare, ut suus labor studiosis sit utilior; quam sibi iucundior. Ac ne nomen quidem
suum uoluit adiici, quod aliquorum reprehensionem vereatur, qui non in meliore scriptore elaborarit.
Non quod hos commentarios contermnendos esse putet (inesse enim multq quae studiosis haud dubie

utilia et iucunda sint) sed quod twpe uideatur ab equis quodammodo ad asinos descendere.
1bidem: Ad quam existimationis suae imminutionem witandam, dedicationis etiam emolumento et

gratia, quamgquam in reparum lauta, carere maluit, editionisque omnem eventuwm mei arbitrii esse
uoluit. Ego wero nec illius uerecundiae aduersandum, nec studio  forum utilitatem deferendam ratus:
hoc opus Astrologiae amatoribus communico, qui quo uberiores ex eo fructus ceperint, eo minus
me sumptum et operae poenitebit. (...). Vale candide lector, et Vergilii exemplo, e stercoribus, hoc
est, e deprauato codice, gemmas, hoe est, utilem doctrinam et Ppraeclaras sententias colligito.
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El caso de L ejemplifica bien cémo, para la tarea de recuperacion de los textos
astrondmicos y astrologicos, los intelectuales bizantinos del s. X1 recurrieron a las
fuentes manuscritas que, desde el s. IX en adelante, empezaron a atesorar el saber
cientifico y pseudocientifico de la antigua Grecia en un nuevo molde gréfico, el de la
escritura minuscula bizantina. En efecto, durante los s. IX-X se copiaron en Constan-
tinopla cédices astrondmicos y astrolégicos de un valor textual notable, ya m.amm por
iniciativa de estudiosos comprometidos con estos saberes desde catedras ‘oficiales’,
como Leén el Filésofo, ya de otros fil6logos y profesores particulares awmno.soo&oy
que formaban circulos y redes de lectura y escritura dispersos por la nmﬁ:m_.. Uno
de esos codices, el Citta del Vaticano, BAV, Vat. Gr. 1594, copiado en la primera
mitad del s, IX, contiene el Almagesto de Tolomeo y, segin los estudios de Boll,
depende directamente de un subarquetipo en uncial (y). A su vez, el tratado astro _o”
gico de Tolomeo, conocido en las fuentes antiguas con el mE:.u de \.macam.pmq.:gzag
! Amoteléouara (L) y bautizado Terpafifloc en la tradicion bizantina, tiene como
testigo integro més antiguo el Citta del Vaticano, BAV, Vat. Gr. 1038, un ansm.oza
que, a pesar de haber sido copiado en el s. XIII, depende textualmente del BﬁBo
subarquetipo en uncial de donde fue transcrito el Almagesto en el Vat. Gr. 1594,

Pues bien, la tradicién manuscrita de Anon. in Pfol., tal como la transmite u..w re-
monta probablemente al mismo subarquetipo en escritura Bmu\.ﬁmoam que n.oEnEm el
Almagesto y Amoreleapomicé. No seria imposible que ese cédice hoy perdido oou.E-
viera el texto de Anon. in Ptol. en forma de escolios marginales a los Apotelesmatica
de Tolomeo. Esa es la mise en page que encontramos al menos en algunos de _om,.. Ewﬁ
antiguos mss. de época paledloga, como U y 8 (=>). Igual que ocurre en la nma.nn_o:
textual del Tetrabiblos, esta rama de la tradicion, que hemos llamado A, transmite un
texto mas integro y menos castigado por omisiones y corrupciones que 2. resto de los
manusctitos, agrupados en la familia @. Asi pues, la tradicién manuscrita de Anon.
in Ptol. se divide en dos grandes ramas: la familia A, representada por cuatro ma-
nuscritos (por un lado, L J y, por otro, la paréfrasis a Anon. in Pfol. de .Hmmmo Argiro
contenida en P T) y la familia o, a la que pertenecen el resto de los cdices.

De la familia @ hemos distinguido con la sigla ¢ las tres fuentes H&mﬁcummmm
con la edicién impresa de Jerénimo Wolff (Basilea, 1559): el cédice que m.:So de
antigrafo a la edicién (B), copiado en Venecia poco antes de 1559, el propio traba-
jo editorial de Wolff (W) y la recensién manuscrita de mmnc_o&m wadwmono (Q),
realizada a partir de W en la década de los 60° del s. XVI, no sin no_mEm.EmH otros
codices paledlogos de Florencia (U y D). Pero la sigla @, en si Bamﬁm, no tiene valor
estematico, puesto que B proviene de uno de los codices humanisticos que se co-

13 f Hosner 1998, pp. XVIL-XIX y, para el titulo, pp. XXXVI-XXXIX.
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piaron en Venecia a comienzos del s. XVI (i), y este a su vez fue transcrito a partir
de R, un ms. de época paledloga perteneciente a la recensién @ (y, dentro de ella,
a la subfamilia O, rama o). Si hemos agrupado esas tres fuentes (B W Q) en una
unica sigla (@) es porque, de esta manera, resulta mucho més cémodo destacar en el
aparato critico de nuestra edicién el meritorio frabajo filolégico de Wolff (B* Wms) y
Barbadorio (Q, Q™, Q) sobre un texto tan corrupto y plagado de errores (B), a los
cuales hay que sumar las muchas faltas cometidas por el tipografo de Wolff (W?),

Ambas estirpes (b y @ @) remontan a un arquetipo perdido (£2), que podriamos situar
hacia el final de la Antigiiedad (s. VI d.C.) y que, como es natural, contenia los errores
y omisiones compartidos por todos los manuscritos, Un arquetipo en uncial es a lo que
parece apuntar no solo, como hemos visto arriba, la suposicion ldgica de una transmisién
solidaria entre el Tetrabiblos de Tolomeo y su escoliasta anénimo, sino también una parte
de sus errores y omisiones, que parecen motivadas por una confusién entre maytsculas.
A su vez, la copia de al menos un ejemplar de transliteracién parece asegurada por ofras
faltas compartidas por todos los cddices, en las cuales es posible vislumbrar una confu-
sion visual entre letras y ligaduras de la mintscula bizantina primitiva,

En efecto, si descontamos las conjeturas de ¢ y las variantes debidas a la parafra-
sis de P T, los errores y omisiones del arquetipo en los primeros 37 escolios son los
siguientes'*: 1.1.3-4 £on Y6p TveL pog 8 ok dmokpiverar *** tofito sindv Q @ : <o
& ITrodepoiog Adetar> addidi (si mi conjetura es correcta, la omision se debe a saut du
méme au méme por homoeoteleuton de dmoxpivetar y Metat, cuya silaba final -t suele
escribirse sin abreviar en mss. en uncial; pero es posible también suponer una confusién
entre las abreviaturas de -tou en un manuscrito en mintscula); 1.6.10 ITtolepoiog P T
B W Q : moondg L J @ B Wt (probable confusién de las abreviaturas de ambos
nombres, igualmente posible en escritura uncial y en mintiscula); 1.15.1 &vrodfo 8¢
0 meptystov Tiig oehriving ol MAnowitov Tuiv £ @; 1.17.6 82 coni. Q™ : yip £ ¢ (con-
fusién entre abreviaturas en su forma uncial, semejantes entre sf); 1.18.5 Tofito 8& Hmd
Thiov yivetar *** Hno Tig 1BV dotépev oynuoatoypaeiog £ ¢; 1.20.1  névie Koo
v o0 aibepiov abparog *** petatifecbon @ <kivnow> add. W™ Q (pequefio saut
du méme au méme motivado por la confusién de kappa y my en la mintiscula bizantina
primitiva) : mowdmto P : om. Lo B W; 1.26.1 dnép W™ Q : mepi £ B W (es més usual
confundir estas preposiciones en mss. en uncial, que no suelen abreviarlas); 1.26.4 pév
addidi : om, £2 @; 1.27.0 kol v wpdg o péyebog Tiig Emeryyehiog Ptol Tetr.1.2.14 Q :

14 Salvo excepciones puntuales, los datos de la colacion de los mss. de Anon. in Pfol. se refieren, por

motivos de brevedad, a los primeros 37 escolios editados en este mismo niimero de MHNH (pp.
221-257). Como es natural, los resultados de esta colaci6n han sido confirmados en calas parciales
realizadas en los restantes libros.
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ol TV Tpdg 1O péyebog fnoyyehiov © B; 1.28.13 of pév yap &v Tlepoid iAkot kol tig
Wy el T8 odpomo, *** Eyovieg | <ol Tahrd> addidi : <Biapopd> (sic) add. W (lege
Sitipopo uel Swpopi) : om. £ @; 1.30.3 olto Q : tofito 2 B W; 1.37.3 [Trohepoio PT
N1 Brmeint Wyme )« rooudd L J o B! W (v. supra); 1.37.6 pév addidi : om. £2 ¢; 1.37.10
Tzolepaiov PT W™ Q : mohowo® L J @ B W' (v. supra).

Como decfamos arriba, la familia A es textualmente mas estable y menos corrupta
que la familia @, afectada por frecuentes lagunas y omisiones. Ofrecemos aqui solo los
ejemplos mas significativos de este tipo de errores de @: 1.1.2 yp A D™ : om. @ ¢;
1.17.8 tiv moAAiv A B : om. @ @; 1.19.3 0 L. : om. @ ; 1.19.5 &lhav A : om. @ ; 1.26.1
Sovorhy A W™ Q : om. @ B W' ; 1.28.2 &myeipdov Kol £k tiv pepucdv. £k tdv kafélov
L : émysipdv ol éic Tédv pepuciv. ol £k tiv kebdhov pév P i om. @ ¢ ; 1.28.4 undi &
i o @; 1.28. 5 Enee 62 A : Enewo, o ¢; 1.28.8 6k : om. @ ¢; 1.30.4 0 yvdver b :
yvévor @ @; 1.32.1 év t6&og A : wod to&og U (ut nidetur) K Q : 6mhog W= : om. O B;
1.34.2 &\Ad wondt Thv oD movtdg dmbppotay dpéotney L ¢ e kozd v Tl movtog
dméppotay P : om. @ ¢; 1.35.5-6 100 vooobvrog, Tov cdtodv kol & podnpatucds Tpérov
gporiicer Tivdx A (recte interpretatur W'): Tig &l tiva U, tig el tiva K : fj kel tvit O @.

Pero no todo es malo, ni mucho menos, en la recension o. En algunos pasajes,
frente a error u ommisién de A encontramos en ® la leccién genuina: por ejemplo (da-
mos solo omisiones), 1.2.21¢ @ ¢ : om. A; 1L.4.1 tpoc @ @ :om. A; 1.9.2 8 @ ¢ : om.
A 1.11.2 dpoopévav o ¢ : om, A; 1.25.2 kol v yoyiv @ ¢ : om, &; 1.35.8 1 tévn
alc © ¢ : om. A En otros pasajes, en cambio, la eleccion entre las variantes de Ly @
se torna muy dificil; da la impresién de que cada familia ha optado por una redaccion
alternativa y gramaticalmente correcta del texto del comentario, algo que era bastan-
te comiin en Bizancio en la transmisién de obras cientificas y técnicas: por ejemplo,
1.27.1 éneidn 8¢ @ @ : énsl 88 L : émerd) P / & mredoparo 1o ovpPatvovro b @ 7dt
cupBaivovta nraicpeta o ¢. Bn estos pasajes, lo més recomendable es mantenerse
lo més cerca posible del usus scribendi del comentarista anénimo, tal como se puede
reconstruir a partir de aquellos otros textos donde la leccién de todos los manuseritos
es unénime y no suscita sospecha. Si esto no es posible, solo puede zanjarse la cues-
tién optando por la redaccidn mds antigua ().

2.1.1. La recension . LI P T
2.1.1.1. Un cddice del platonismo bizantino del s. X1 (L) y su apégrafo )

15" De cada manuserito ofrecemos una descripeién codicolégica, paleografica y textual, basada en la
autopsia de la mayoria de ellos y articulada en los siguientes apartados: 1) Descripcion codicolégica
bésica: datacién, materia escriptoria, dimensiones, nimero de folios (folios de guarda en niimeros
romanos); 2) Contenido integro del manuscrito: seguimos las abreviaturas del DGE y subrayamos
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L = cod. Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Plut. 28.34
$. XI*3, pergamino, mm. 260 x 210, ff. Il + 170 + I (vacuum: f. 24v),

1 (ff. 1r-51) Herm. ad Amm. 2 (ff. 51-16r) Ps.-Gal, Progn. dec. 3 (fT. 161-18r)
Panch. Comp. dec. 4 (ff. 18r-20v) Anon. Dec. 5 (f. 21r-v) Herm. Can. 6 (f. 21v)
Petos. Can. 7 (ff. 21v-22r) Anon, excerptum sine titulo (inc. I<o>téov pévror 611
ol dp&dapevor, des. Tfi Tiig aeMivig kvtioer). 8 (£ 22r-v) Zenar. Exord. 9 (ff. 22v-
24r) Anon. et Hyphil. excerpta de iatromathematica, 10 (ff. 25r-28v) Duo excerpta
anonyma de quattuor anni temporibus. 11 (ff. 28v-59v) Anon. in Ptol, sub titulo Eic
té TItokepoiov dmotedéopara: (. 28v-51v) liber I; (f. 51v) Eig 10 npdrov Pifiriov
T@v Irokepoiov mpdg Zopov Anoteheopdtav; (ff. 51v-36v) liber II, des. mut. Tobg
kofoAuodg témovg (Wolff, p. 63, 1. 21 = in Ptol. Tes: 2.5); (ff. 57r-58v) liber IV, inc.
mut. duviicel ndtepov dicparog Eotar 1) modtnc fj ob (WolF, pp. 175, 1. 51-176, 1. 1
= in Ptol. Zetr: 4.10.26), des. gricopey elvar tov xpdvov Thg kodjogwe. 12 (ff. 58v-
84r) Excerpta astrologica varia de electionibus, praesertim anonyma, inter quae sunt
quaedam e Theophil. Edess., Petos., Syro, Iul. Laod., Teucro B. et Leone Phil. (cf.
CCAG 1, pp. 62-66). 13 (ff. 84r-93v) Antioch. Thes. (Epitome II). 14 (ff. 93v-1031)
Exc. astrol. varia (¢f. CCAG 1, p. 67). 15 (ff. 103r-106v) Ptol. Terr 1.2, 1.3.6-9. 16
(ff. 106v-164r) Exc. astrol. varia, praesertim anonyma, inter quae sunt quaedam ex
Heph.Astr., Symeone monacho, Lyd., Paul.Al., Max., Teucro B., Papp., Eutoc., Syro

en negrita el contenido relativo a Anon. in Ptol., indicando niimeros de folio de comienzo y final de
cada uno de los libros del comentario anénimo, asi como del resto de las obras que lo acompafian, si
es el caso; prestamos especial atencién a las ilustraciones que anteceden y/o siguen tanto al escoliasta
anénimo como a la Infroduccion de Porfirio; 3) FiL. = Filigranas del papel (occidental): cuando ha
sido posible, damos el abanico de folios donde se encuentra cada filigrana, pero ello no excluye
que otras filigranas puedan encontrarse en algunos de esos folios; 4) Fasc.-Enc. = Fasciculacién y
Encuadernacién: a) Estructura fascicular del cédice; b) Numeracién de los cuadernos (custodios y/o
reclamantes); c) Encuadernacion (deseripeion muy sumaria); 5) Imp. = Impaginacién: a) Dimensiones
de la caja de escritura; en los codices en pergamino, ofrecemos también el tipo de pautado (segiin el
sistema Leroy); b) Ntumero de lineas de la caja; c) Tintas utilizadas en el texto, en titulos e iniciales,
en los elementos decorativos y en los escolios; 6) Escr. = Escritura: Distribucién y, eventualmente,
identificacién de las distintas manos que han intervenido en el texto y/o en los mirgenes; 7) TExTo:
Andlisis interno del texto de Anon. in Piol., con vistas a situar cada manuscrito en el stenma
codicum; 8) Hist. = Historia: Recapitulamos los datos expuestos en los apartados anteriores
ofreciendo un itinerario verosimil de cada cédice desde que fue realizado hasta su ingreso en la
biblioteca de conservacién donde hoy se custodia; 9) BisL. = Bibliografia (en orden cronélogico):
a) Catélogos disponibles y repertorios de copistas; b) Ediciones criticas, sobre todo del Tetrabiblos;
¢) Bibliografia secundaria (agradezco a Paula Caballero su constante apoyo logistico).
Los apartados mds técnicos (3-7) figuran en un cuerpo de letra menor, Para seguir a grandes rasgos
la historia textual de Anon.in Plol., basta la lectura continua del apartado 8 (= Hist.) de cada codice,
donde se encuentran referencias cruzadas (=>) a los dem4s manuscritos relacionados con &1,
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et Heliod. (cf. CCAG T, pp. 67-71). 17 (£. 164r) Exc. astrol. ex Heliod. 18 (ff. _mm_..
167r) Max. Epit. 19 (ff. 167r-169r) Exc. e Paul. AL (cf. CCAG 1, pp. 71-72). 20 (f.
169v-170v) Exc. astrol. varia de rebus bellicis (cf. CCAG T, p. 72), des. mut.

Fasc/Enc, 1°-13° x 8 (ff, 1-104) + 14°x 6 (ff. 105- 110) + 15°-16" x 8 (ff. 11 H-_mmvw L®
x 6 (ff. 127-132) + 18°-21°x 8 (133-164) + 6 ff. (f. 165-166+2 Eosnm +167-168 + oow:.:mm
+169-170 + 2 talones). No he visto custodios. Los niimeros griegos Ewn .rmw en el margen
inferior central de cada folio proporcionan la foliacién correcta del non_n.ﬂ en el Emn.mw.m
inferior externo de cada folio, en cifras 4rabes y a lapiz, se numeran los folios con una ci Mm
més, como consecuencia de haber contado como f. 1 el mc:.”wnm mzmmdm IL. Se Sﬂuaﬂw laley de
Gregory en la construccién de los fasciculos. Encuadernacion medicea laurenciana.

Ine. mm. 205 x 142, 1. 40. Tipo de pautado: Leroy 00C1. ..H,oxno en mﬂm.mﬂu:.w. .F._Sm,__nw y
titulos en tinta sepia. Decoracion en tinta sepia, excepto en 1 (tricolor) y 11 (tinta roja). Titulos
en mayiscula distintiva: Uncial copta o alejandrina, ~ .

Escr. 1 (ff. 1r-170v) Copista A: Se trata de un ejemplo wm.mﬂmsz.w mm:_.__wﬂmmow E.E.c:mo».o Mn
PeriSchrif, el estilo de escritura que domin la copia de n@&omm E.nSHEm en _.wﬁman_o w:mu €
el 5. XI. Por su semejanza con otros cddices datados del mismo tipo de escritura, vo&_mbm
gituarlo en torno a los afios 50 o 60 del s. XI: véase la mano del mmnmaoﬁ.m Kmnnm_ w.ﬁ el mm“..a.
BNF, Gr. 805 (a. 1063-64, cf. RGK 11 352); o la del copista Ledn en .a_ Citta del Vaticano, Vat.
Gr. 1636 (a. 1064, cf. RGK 111 388). El copista del texto mmmaw. onwmwonmwao:nm glosas y anoa
lios en los mérgenes del cédice. 2 (f. 20v) Copista b: Este copista anénimo afiade Eummm Hmwm
glosa en el margen inferior del folio, en tinta sepia mAs oscura que la del texto. 3 (ff. _ T,
89v, 90r, 90v, 92v, 931, 1331) Copista ¢: Una mano del s. .XF en tinta zamnm“ colma m_:ﬁ 0s
mérgenes omisiones textuales del copista principal ¥ corrige errores onmm_os&mm_az el tex-
to o en inferlinea: esta escritura exhibe un ductus similar al de otras manos dela ﬁzwmmﬂm
mitad del s. XII (L Pérez Martin). 4 (ff. 98v, 100r, 101r, 102v) Copista d: Breves g owmmv
marginales en tinta sepia clara, al parecer del s. XIII o Nj.\. 5(f lv, E.a 3r-v, a_p Or-v, M MMm
Copista e: una mano del s. XV o XVI, en tinta negra, escribe en los margenes los nom

completos de los signos del Zodiaco. o
Texto. Pese a cometer muchos errores ortogrificos, sobre todo de iotacismo, L, el tes-
timonio més antiguo de la recensi6n A, proporciona el texto mas mmﬁ.m_n.«_aw menos lacunoso
de Anon. in Ptol.: véanse en el aparato critico, por &nm%_o,, las omisiones y lagunas n.”m .E
ausentes en A (1.17.8, 1.19.3, 1.19.5, 1.28.2, 1.34.2). >n.a8mm. r mﬁ.mmoum variantes chaMmM
que no se hallan sino en los manuscritos que dependen directa o indirectamente de €l (A=
J PT, véase el aparato critico de nuestra edicion). , )
Es una verdadera lastima que se hayan perdido <E.6m n:mmﬂ.:cm.mz:a los mmmm_wﬂmom 7
(£, 56v) y 8° (57r). En L todg keBohucodg témovg ﬁom.no:o de Anon. in Ptol. m,ﬂm%. : VWMMM
las tiltimas palabras del séptimo cuaderno (f. 56v), mientras que el octavo fasciculo emp

con las palabras Sovijoer motepov tixpatog Eoton ) nmotdmg f oa.. que pertenecen al amn,_u__c de
Anon, in Ptol. a Tetr. 4.10.26. Solo un lector posterior de L se dio cuenta de la enorme laguna
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escondida entre esos dos cuadernos (se han perdido unos dos tercios del comentario al libro
I, el comentario al libro I completo y la mayor parte del comentario al libro IV) y en el
margen inferior interno del f. 56v escribia, en tinta gris: Aein(er) tetpdd (o) £'(7).

La pérdida de una parte tan extensa de Anon.in Prol. en L convierte en una tarea muy
dificil la edicién critica de esta obra si nos basamos tan solo en los cédices de la recensién
©, que tienen bastantes corrupciones y lagunas. Pero tenemos la fortuna de haber conserva-
do una paréfrasis del Comentario Andnimo al Tetrabiblos de Tolomeo, realizada bien sobre
el manuscrito L —antes de que este cédice perdiera los cuadernos arriba mencionados— bien
sobre otro testimonio perdido, pero integro, de la familia A: se trata de la recensién llevada
a cabo por Isaac Argiro en el cédice P en el tiltimo cuarto del s, XTV (=>P). Este discipulo
de Nicéforo Gregords procedi6 en P a una rescritura sistemdtica y, a veces, bastante libre
del texto de A, con abundante uso de circunloquios, amplificaciones y elipsis. Pese a tratar-
se de una parafrasis, la existencia de la recensién de Argiro con el texto integro de Anon,
in Pfol. garantiza al menos que la edicién critica de log pasajes perdidos en L no sea una
‘misi6én imposible’, dado que atin nos es dado reconstruir razonablemente el texto genuino

del comentario anénimo colacionando la parifrasis de Argiro, fiel a la recension h, con el
texto de los demds mss. (® ).

Hist. L fue copiado probablemente en Constantinopla en la segunda mitad del
s. XI. Su contenido refleja los intereses cientificos e intelectuales de los circulos
neoplatonicos cercanos a Miguel Pselo y Juan talo, que también se interesaron por
la iatromatemética y la astrologia. En la capital del Imperio bizantino se encontraba
este codice en el ltimo cuarto del s. XIV, si es que fue la fuente utilizada por Isaac
Argiro para realizar la pardfrasis de Anon. in Prol, en P (=>): en ese supuesto, L se
habria encontrado o en el monasterio de San Salvador de Cora o en el monasterio
@V ‘Odnydv (probables lugares de residencia de Argiro).

En su itinerario italiano, L ingreso en los fondos de la Biblioteca Medicea privada
desde los tiempos de Cosme el Viejo ( 1464). Pera es probable que L se contara
entre los manuscritos mediceos que Cosme doné al convento de San Marcos en
1444 para enriquecer la primera biblioteca publica de Florencia, recién fundada en
ese monasterio a partir de la riquisima coleccién privada de Niccola Niccoli, que los
Medici adquirieron tras la muerte de este. Al menos, ¢l inventario realizado en 1499-
1500 por el bibliotecario de San Marcos, el dominico Zanobi Acciaiuoli, sitia sin
duda el cédice L en la llamada ‘Biblioteca medicea piblica’: In II bancho ex parte
Occidentis n° 11: Hermi medici mathematici et Pancharii quaedam, in Ptolomei
apotelesmata, Teophili astrologica. In membranis (n° 1149 Ullman-Stadter). Con el
exilio de la familia Medici (1494), la coleccién medicea privada, incautada por la
Repiiblica de Florencia, confluyé temporalmente con la plblica en el convento de
San Marcos, pero ambas bibliotecas se mantuvieron en estancias separadas. Tras
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afios de negociaciones, en 1508 Giovanni de’ Medici, el ?EE ﬁmwm Ledn X, Hom%
trasladar desde el convento florentino de San Emﬁ.n,ow asu Rmaosﬁm. SBNSW en °

exilio 1a coleccién privada de su familia y esos codices, una vez reunidos en : oma,
fueron inventariados por Fabio Vigili en 1508 y .GS. ?Em:n mmowmow ?ovmww
identificar L con el ms. 63 del inventario de Vigili, m.ztou_wsno un error .noM:w i °
por este en la descripcion de su contenido (Vigili habria escrito mmwaomm:a rhe om. ‘
pars en lugar de Hermes Trismegistus), o Qm.ﬁo es .n:m parece difici p:mamzmw "
codice viajara a Roma entre los mss. de la medicea privada. En awnnm.uv ncm_wmwm._mzﬁ
después de 1523, los codices mediceos Hnwow.zmnob de Roma m.ﬂ Flor msﬁm vow piative
de otro papa Medici, Clemente VII, esa Ec:oﬁom _.5 regresd a .mmE mﬂuon ! %o 3
debié de ubicarse o en la residencia de los Medici en Florencia o en algtin esp 0
provisional del monasterio de San Lorenzo, en cuyo &.m:mg se mwﬁmg aﬂMmNE“

a construir la futura Biblioteca Medicea Laurenziana, disefiada por Miguel Angel.

Sin embargo, en la primera mitad del s. XVI L se ounosﬁ.m@.m sin Eﬁm en Mwﬁo:mwm
terio marciano de Florencia. Asi lo atestiguan tanto el inventario de ZE”MS edita om.ﬁi
Ullman-Stadter (M 102: Hermi medici mathematici ad Ammonem hm@%zta\w i ME
ex Pancharii et in Ptolomei apotelesmata, Teophili quaedam, sﬁnE.Em dee Mmunwﬂw s
et interrogationibus et quaedam ex Antiochi ﬂ}mmaﬁ.wv .noBo el oam;o.mo real _Mm, cmvam
J. Matal en 1545 durante su peregrinacién por las v&roﬁ.omm mna.wuraMm en .:.me <
caodices jurfdicos (cf. Petitmengin-Ciccolini, n° md_u.. mmzx.w medici E&a .mEnHQ: mw "
ad Ammonem Aegyptiuni). Poco después de la mitad m_a._ Emﬁow nﬁa c Eam mg ode
los numerosos libros incautados por Cosme I de’ me.aa_ ala EE.E,HS de San m_:uﬁ.
con destino a la futura Biblioteca Medicea _...mﬁonﬁms.m., que abriria sus puertas a %am
blico en 1571: como los demds codices de dicha coleccion, L fue Hm<mmﬂaoaaa_8mnws .
una nueva encuadernacion en piel roja con clavos y cadenas y las armas M M mﬂ.&o
Medici en las dos cubiertas: no es improbable que m:mwm en ese france cuando L p
los cuadernos que afectan a la vasta laguna de Anon. in Ptol. (v. supra).

BieL. BANDINI, 1768, pp. 59-62; CCAGT, pp. 60-72 (n° M.www.Crra_»z.mda,_,mw_ quw,
108-109, 278; FrypE, 1983, 159-216; FrypE, 1996, cf. Vigili 63; ..anwn.vzv E.o mww.
200; wmﬂ.ﬁzazm_z — Crccoumi, 2005, pp. 207-374 (p. 288) / Autopsia: diciembre 2013.

J = cod. Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat. Gr. 1050
s. XVI!, papel occidental, mm. 355 x 225, . 40 (38 + 38A-B; vacua: ff. 38A-B), IL. 30.

1 (ff. 1r-38v) Anon. in Prol. sub titulo Eig & TItoAopoiov AE.@ Qmﬁoﬁm»matpwm.”
(ff. 1r-30r) liber I; (ff. 30r-36r, 1. 26) liber IL, des. Tobg _Smoy.ﬁoxm acmocn ﬁ.éo %
p .mw 1. 21 = in Ptol, Terr 2.5); (ff. 36r, 1. 26-38v) liber IV, inc. duvijoel motepov
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icpatog Eotan 1) modTng i ot (Wolff, pp. 175, 1. 51-176, 1. 1 = in Ptol. et 4.1 0.26),
des. gricopev elvor Tov xpGvov Tijg koAAoeng.

FiL, Cf. CCAG V4, p. 13: 1 ‘Croissant’ similar a Briquet 5209 (Pistoia, 1489).

Fasc. 1°-5° x 8 (ff. 1-38 + 38A-B). Custodios: o’-8’ en el margen inferior central de la
caja, primer recto de cada fasciculo. Reclamantes horizontales en el margen inferior interno
de la caja, verso de todos y cada uno de los folios, a excepcién del tltimo de cada fasciculo,
Reclamantes verticales en el margen inferior interno del folio, ltimo verso de cada fasciculo.

Escr. 1 (ff. 1r-38v) Copista A: Miyan. No sabemos nada de este copista salvo por la
suscripeion autdgrafa que él mismo ha dejado en el f. 38v: BO(e0)b ybprv 0 Téhog, / K(od)
rixariov movog. Segiin Vogel, esta suscripein podria identificarse con la de Miguel Sofia-
no, pero las escrituras de ambos escribas no tienen apenas rasgos en comin. La suscripcion
recuerda mds bien a formulas parecidas que encontramos en codices firmados por Miguel
Suliardo (por ejemplo, Milano, Bibl. Ambrosiana, cod. B 78 sup = gr. 106, f, 56r.: O(e)d
$4pig, / kal movog piyenikov...; o bien Paris, BNF, Grec 3048, f. 90v: ©(c0)d 10 Sdpov / ko
Tbvog prxenihov...), de quien nuestro copista Miguel podria ser coeténeo.

Texro. Dentro de la recensién A, J desciende directamente de L. J contiene las variantes
propias de X (v. aparato critico) y gran parte de los errores ortogréficos de L (== L). Ademds,
J comete en el acto de copia sus propios errores: 1.1.1 moteTraL 6 Mrokepoiog] 6 Irodopoioc
notettan J; 1.4.0 oihocopie] pihocopiov J; 1.5.0 Yp én’ évimv SuoBedpnrov @ ¢ : o yap
b’ éviav duabedpnrtov L : 10 yip O’ évimy Bedpnrov J; 1.5.4 Susbisyvaota)] Sibyvaore
J; 1.6.1 émnyyeihazo] myyyeitaro J; 1.6.4 Toiig kafohov] g kabdhov J; 1.6.5 eic ] v el
v J; 1.6.6 kpéioeig] kphoic J; 1.6.7 Tuyxhvovoa] toyxdvovsay J; 1.7.2 aifépoc] aiBépoug
J; 1.12.1 é\érrova] dhdrrovag J; 1.15.3 pewwoet] pewbon JI; 1.17.3 émiretver] éni totvov J:
1.17.7 8€poug] Béhoug J; 1.20.3 yeyevnuéva] yevopeve J; 1.23.1 maporiipnow] nacommipiow
J; 1.24.0 kohbet] kohder J; 1.25.2 8ei] an J; Béoic] Oéoerg J; 1.26.2 mepl om. J; 1.26.5 dei] &1
J; 1.26.6 tnedvoovio] bnedijoavro J; 1.28.7 Gvopor ® Q B : avopot LP Gvopolov W :
dvopdon J T; 1.37.4 évictépevog LP D Wre Q: évictapévouc UK O B Wt ; Gviotdpevog J;
1.37.9 oovontixds LPUK OB Q! ; ovvortikds D W Q™2 : cuvantucdg J; wésv] tiv J; 1.37.13
paitov] urdv J; ioi] kol tdv J; mhavousvov LPT : mhavopévov J : 16v mepmhaveiévay
® @; 1.37.17 eixootuc 1 tévm Wme elxooTich kol téyvn @ B Wt : elcoorueh tévn L Q
: elkavotcn tévn J - giaotuc) éyvn oboa P T, Algunos de los errores privativos de J
permiten discernir con claridad la dependencia directa L > J: 1.19.6 Gvépovey] evigooty
J; 1.20.1 mévra] mévre mov J; aibeplov] aifiepiovg J; 1.20.3 teheiwbévra] teheiwbéviag J;

dovacbot 88 ol xof’ Eva Exaotov L Q : dbvacbat kol kud’ Eve Exootov J.

Como copia de L, J no solo reproduce el titulo de su antigrafo (cometiendo de paso
un error mas: Eig ta Itolopaiov dnotehéopata J), sino que calca exactamemte la misma
secuencia lextual de su modelo en la extensisima laguna que, debido a la caida de varios
cuadernos, afectd en L a gran parte del libro II, el libro 111 ¥y casi todo el libro IV de Anon. in
Ptol. Miguel, el copista de J, ni siquicra se dio cuenta de la enorme cantidad de texto que fal-
taba en su antigrafo, pues en el f. 36r, 1. 26, copié sin solucién de continuidad tomoug Suvijoet
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métepov fikporog Eotal 1) wowdtng § ob. En L témovg (escolio de Anon. in ma.:w. a Tetr. .w.&
es la tiltima palabra del séptimo cuaderno (f. 56v), mientras que el octavo fasciculo empieza
con las palabras Suviicel motepov tixparog Eoton 1 Totdeng fj oli, que pertenecen al escolio de
Anon. in Ptol. a Tetr. 4.10.26. Solo un lector posterior de J se dio cuenta de la enorme laguna
escondida en ese texto continuo y en la linea 26 del f. 36r insertd una wmﬂ”w mnwmamaomw entre
tomoug y Suvijoet, mientras que en el margen escribia, también en tinta roja: lib. IT/lib. IV.

Hist. Puesto que J es un apdgrafo directo de L, su destino esté ligado al manuscrito
més antiguo de cuantos transmiten el comentario mnaaﬁ.o al Tetrabiblos de ,_,o_.oﬂ.smo.
L perteneci6 a la Biblioteca Medicea privada desde los tiempos de Cosme el Vigjo (f
1464), quien probablemente lo doné a la Biblioteca de San Marcos en ?.EL_ Ea.m hasta
tres inventarios atestiguan la presencia continuada de IL en el monasterio Eﬁn_ms.o de
Florencia desde al menos 1500 (=> L). Asi pues, es verosimil, como sugiere _m.m: gra-
na de J, que la transcripcién de este codice a partir de L se hiciese en Florencia mn_ el
convento de San Marcos, con destino a algin comitente de Roma. No sabemos cudndo
entrd J en la Biblioteca Vaticana, en cuyos inventarios realizados entre I.SG y 1548
no podemos identificar con seguridad nuestro ms. El n® 364 del .:.Egﬁﬁo de .Eh.u
editado por Devreesse (Ptolomei Hermagestus cum aliqua expositione. Ex papiro in
tabulis) no puede ser J, pues nuestro cddice no contiene el Almagesto de Tolomeo.

BisL. CCAG V 4, p. 13 (n° 42); VG, p. 325 & n. 7, DevReEsst, 1965, p. 60.

2.1.1.2. La recension h en el iiltimo tercio del s. X1V la pardfrasis de Isaac Argi-
ro (P) y su apdgrafo reciente T
P = cod. Paris, Bibliothéque Nationale de France, Gr. 2507

s. XIV*, papel occidental, mm. 215 x 142, ff. V +206 +V’ ?mogmu.umﬁ,ﬁ 39v-
40v, 761-v, 1041r-v, 134v, 141v-143y, ff. 201v-202v). Unidades codicolégicas I-IT: (ff.
1-78) UCL; (ff. 79-206) UCII.

UC L 1 (ff. 1r-24v, 331-39r) Heliod.Neop. 2 (ff. 25r-31v) Cf. H.Ew.ﬁ UCII5. 3
(ff. 41r-75v, 77r-78v) Excerpta astrologica varia, paesertim anonyma, inter quae sunt
quaedam ex Heph.Astr., <Paul. AL, Porph., Theoph.Edess., Syro et Max.> (cf. .Qﬁ.xQ
VIIL 4, pp. 47-61). UCII: 1 (ff. 113v-134r, 79r-101v, L. 2) Apomasar, De Eé:ﬁaﬁﬁﬁ
nativitatum. 2 (ff. 101v-113v) Exc. astrol. varia, inter quae sunt ﬁ&aamﬁ e <Rhetorio>
(cf. CCAG VI 4, pp. 62-63). 3 (ff. 135r-139v) Arist. Mech. des. imperf, 23, mummm.m. 4
(ff, 140r-141r) Ps.-Ptol. Centil. 5 (ff. 144r-206v, ff. 25r-31v) >..:.:_. in Ptol, sub QE_W
"B&ynoig elg v tob rokepaiov TerpdfBrov: (ff. 144r-166r) liber I ﬁm,.,.. 166r-180r)
liber I1, des. dc xai TpocBey Eppébn (Wolff, p. 85, 1. 19); (ff. 180r-203r) E_uﬁ 11 ﬂum
203r-206v, ff. 251-31v) liber IV: el f. 206v termina abruptamente en Aoppével 82 tog
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,S_,E.wanm ..na< oxéyeav (Wolff,, p. 155, 11, 42-43), pero el fasciculo que falta, con la
continuacion de ese pasaje y el resto del comentario al libro TV, es el que oDEu,m los ff.
mm?m 1v del cédice, los cuales terminan con las siguientes palabras: fjtot v toﬁﬁmee.‘
Emoy @V adTdY T@V Ypovokputopwv (= in Plol. Ter 4. 10.24).

FiL. 1 (ff. 1-48) “Corne’ no registrado en Briquet ni en M.-T; ff. 41/48 sin filigrana, 2 (ff.
25-31, 176-206) *Arc’ similar a Harlfinger 7 (a. 1370, scr. Mavovnd TCukav80Ang). 3 A.m. 3..
133) *Basilic” en dos variantes: a) Var, similar a Briquet 2629 (Firenze 1375-1377; .<E. m.mmzm
1376); b) Var. similar a M.-T. 1034 (a. 1375-80); Harlfinger remite a M.-T. 1026 ‘Dmmm-muv.
ff. 134/143 sin filigrana. 4 (ff, 135-175) ‘Trimontium’ no registrado en Briquet ni en M -.H,u
El papel, grueso y rugoso, se encuentra en un estado lamentable (sobre todo en los ﬁnmEm._dm.
cuadernos), agujereado y con numerosas manchas de humedad, pero ha sido en parte restau-
rado en los lados interiores con papel de época posterior.

Fasc/Enc, UCT: 1°-3°x 8 (ff. 1-24) + 4°x § -1 +1 (ff. 25-32, este wiltimo afiadido por el
encuadernador) +5°x 8 - 1 + 1 (f. 33-40, este tltimo afiadido por el encuadernador) + 6°-9° x 8
(ff. h.ﬂ-qmv +10°x 6 (f£. 73-78). UCI1: 1°-2°x 2 (ff. 79-82) +3° x 8 ({f. 83-90)+4°x 8 (ff. 91-97
+ talon entre los ff. 96-97) + 5° x 8 (ff. 98-105; el £, 104 ha sido afiadido por el mﬂn:m%m.smmoc
+6%-17°x 8 (ff. 105-121) + 8°x 4 (ff. 122-125) + 9° x 8 (ff. 126-133) + 10° x 10 (ff. 134-143)
+11°%16°x 8 (ff. 144-191) + 17°x 8 - 1 (. 192-198) + 28°% 8 (ff. 199-206). Los dos primeros
fasciculos de la UC II han sido reconstruidos por Harlfinger como sigue: 1° x 8 - 5 (ff. 79-81)
+2°x 8-7 (£ 82). Custodios: Enla UC I no se aprecian custodios, pues seguramente rm: sido
Uo:.mam_w a causa de los dafios suftidos por el papel, UC II: 1€’ en el margen inferior externo
del mo:.o. tiltimo verso de cada fasciculo, al parecer de la misma mano que el texto. Hay otras
dos series de signaturas de cuadernos de época posterior, en cifras 4rabes que numeran com-
plexivamente los fasciculos de ambas unidades codicolégicas: a) 2-19, uo-..o.% (parcialmente) en
el margen .muﬁmnou, externo del folio, primer recto de cada fasciculo (tinta marrén); b) 1-28 en
mH. margen inferior interno del folio, primer recto de cada fasciculo (a lapiz). mnnnma“&.:moa: en

piel roja sobre cartén; en el dorso, grabado en oro: ARISTOTELES.

Tmp. mm. 175 x 100/105; 11. 36, 11. 35 (£, 193), 11. 37 (ff. 135-136, 144-149), 11. 39 (ff.
140r), 11. 41 (ff. 140v). Texto y escolios marginales en tinta negra, Ornamentacién, iniciales

y titulos en W.ES roja. En algunos folios del comienzo y del final la tinta esta tan borrosa que
resulfa casi imposible leer el texto.

Escr. _ (ff. 1r-133v = UC I) Copista A: <Icadi 6 Apyvpég>. La identificacién de Argiro
como copista de P se la debemos a Brigitte Mondrain (2007, p.- 167). En efecto, el copista
m.a este cGdice no es, como creia Pingree (1974, p. XIII), el cardenal Isidoro de E_o< =YV)
sino Isaac Argiro, el discipulo mas avanzado de Nicéforo Gregorés e inagotable ﬁc_n::mﬂ”
w: contra de las tesis teol6gicas de Gregorio Palamads: Argiro es responsable de la copia casi
infegra de P (texto y glosas marginales). 2 (ff. 140r-141r) Copista B (?): Estoy de acuerdo
con Harlfinger en atribuir la copia de P a un solo copista (incluidos los ff. 25r-31v, que los re-
dactores de CCAG consideran de otra mano), excepto en lo que se refiere a los m..v 140r-141r:
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estos parecen escritos por una mano distinta, que trata de imitar a toda costa la escritura de
Isaac Argiro, pero conserva diferencias morfoldgicas notables en algunas letras (sobre todo,
my) y ligaduras (epsilon-rho en ‘as de pique’, pi-omicron), que no me parece puedan deberse
tan solo a fluctuaciones del ductus.

TexTo. Dentro de la familia &, P desciende bien de L bien de algtin ejemplar perdido de
la familia , de cuyo texto ofrece Argiro una parafrasis que trata a toda costa de clarificar su
contenido, amplificando o abreviando los pasajes méas oscuros o sinticticamente intrincados
de Anon. in Pfol. Véanse en el aparato critico de nuestra edicién las lecturas de la familia b
que comparten L y P. Yo me inclino més bien por una dependencia directa de P a partir de
L, aunque no puedo aportar para ello sino indicios circunstanciales: por e emplo, el llamado
“Epitome 11’ de los Tesoros del astrélogo Antioco de Atenas compilados por Retorio, que L
conserva en la seccién 13 (ff. 84r-93v), es la fuente de la parafrasis que de dicho texto hizo
Argiro en el Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, plut. 28,13 (ff. 190v-197r), el ms. mas
antiguo del Epitome Ila (a. 1372-1382, segiin la datacion de Caballero-Bautista); el hecho de
que L sea el tmico ms. que ha conservado el Epitome I de los Tesoros de Antioco no lo con-
vierte ipso facto en el codice que sirvid a Argiro de antigrafo, pues pueden haberse perdido en
el camino otros ejemplares intermedios o anteriores, pero la coincidencia de contenido entre
varias secciones de L y del Laur. plut. 28,13, que reproduce parcialmente el Syntagma Lau-
rentianum de textos astrologicos y iatromateméticos atesorado por L (por jemplo, 1-3, 16),
hace verosimil que Argiro utilizara L como fuente inmediata de las recensiones que hallamos
tanto en P como en el Laur. plut. 28,13 (v. infra, seccién Hist.).

Dado que L contiene menos de la mitad del comentario anénimo (=> L) v la paréfrasis
de Argiro (P) fue hecha sobre el texto integro de la recension k (fuese o no el de L), el texto
de P se convierte en el testimonio més valioso de la recensién A en gran parte del comentario
al libro 11, el comentario integro al libro III y casi todo el comentario al libro IV. En aquellos
pasajes en que la familia © presenta signos inequivocos de corrupcion o lagunas de diversa
extensién, es imprescindible utilizar la parafrasis de Argiro (P) para tratar de saber qué decfa
el texto original en A: en estos casos no serd ficil reconstruir el texto perdido al pie de Ia
letra, pero si dispondremos al menos de la interpretacion y lectura que de €l hacia Argiro (P)
signiendo un testimonio fiable de la misma familia A.

La recension de Argiro fue reproducida también en el cédice T (=>). A veces, la pardfrasis
de P propone correcciones que, en nuestra opinién, dan con el texto genuino: por ejemplo,
la decision de suprimir el lema del escolio 1.8, integrandolo en el escolio 1.7: wepiexojiévav
cum @Y petagd abdtiig e kel tob aibépog coniunx. PT : mepieyopévav pro lemmate scholii
sequentis habent ceteri codices coll. Ptol.Tesr:1.2.1. Por lo demas, P comete muy pocos erro-
res propios en el acto de copia, la mayorfa de los cuales han pasado a T: 1.1.5 wal om. PT;
1.1.5 avriic] oty P T; 1.4.1 1@v] v é@v P (recte T); 1.4.1 Todg ... kaxifovrog) 1oig ...
kexiCovow P T; 1.6.1 énodeticvoow om. P T, ete.

HisT. El cédice P fue copiado en Constantinopla en el ultimo cuarto del 8. XIV
por Isaac Argiro, ya en el monasterio de San Salvador de Cora ya en el claustro 1@V
'O8ny@v, en uno de los cuales profesé Argiro el monacato en la capital (para este
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debate, véanse los estudios de Pérez Martin y Estangiii). Argiro recib
acorde con sus méritos y logros intelectuales de parte de Mercati en
nero sobre los manuscritos vaticanos de la lucha antipalamita. Otr
recientes, como los de Mondrain, Pérez Martin y Bianconi, han res
gable labor de Argiro como copista de cédices cientificos (de astron
miisica), filoséficos (Aristoteles) y literarios (tragicos),
sistemdticamente su intensa actividad de lectura y estud
gia griega. Aqui tan solo adelantaremos que Argiro, ade
anticipé Mondrain en 2009, el responsable de la transc
Biblioteca Medicea Laurenziana, plut, 28,1 3, un cédi
naje entre 1372-1382, segtin la datacién propuesta por Caballero-Bautista. La copia
del cddice laurenciano de Argiro (plut. 28,13) fue atribuida erréneamente a Juan
Abramio por Pingree; como es sabido, Juan Abramio solo fue responsable de la co-
pia parcial del Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, plut. 28,16 (a. 138 1-1382),
¥ para ello utilizé como antigrafo, entre otros codices, el Laur. plut. 28,13.

Ppero no se ha abordado aiin
io en el campo de la astrolo-
mads de copiar P, es, como ya
tipcién completa del Firenze,
ce copiado por nuestro perso-

De estos hechos pueden extraerse algunas hipétesis de

trabajo interesantes, que
deberemos atin verificar y desarrollar en un estudio monogréfico en curso sobre los c6-

dices astrolégicos de Isaac Argiro: a) Isaac Argiro, discipulo de Nicéforo Gregoras, fue
con toda probabilidad el maestro de Juan Abramio, quien, segfin Pingree, ejerci6 como
astrologo en la corte de Andrénico IV Y reunié en tomo a si, en el wltimo tercio del 8.
X1V, a un grupo de eruditos y médicos especialistas en la astrologifa. No es casualidad,
pues, que Juan Abramio transcribiera un cédice copiado por su maestro, Isaac Argiro
(¢l Firenze, BML, plut. 28,16 desciende del Firenze, BML, plut, 28,13 en los textos
que tienen en comim); b) La monografia de Pingree dedicada a la escuela astrolGgica
de Juan Abramio consideraba al astrlogo de Andrénico IV el autor o director de tra-
bajo de una serie de nuevas recensiones de 1o pocos textos astrolégicos (sobre todo,
el Tetrabiblos y el Centiloguium de Tolomeo, donde dichas versiones conforman la fa-
milia y, asf como el llamado Syntagma Laurentianum, un forilegio de textos médico-
astrologicos que encontramos en L, ¥y que han sido en parte reproducidos en el Firenze,
BML, plut. 28,13). Ahora bien, esta hipdtesis de Pingree, con el méximo relieve otor-
gado ala figura de Juan Abramio, hoy ya no puede tenerse en pie, pues los codices més
antiguos de todas esas nuevas recensiones —cuidadas paréfrasis que corrigen, ilustran
y amplifican o abrevian los textos que les sirven de base— o han sido copiados directa-
mente por Isaac Argiro (Firenze, BML, plut, 28,13 y Paris, BNF, Fonds Grec, 2507 =
P) o estan relacionados con €1, como el Citta del Vaticano, Vat. Gr. 208, un ms. copiado
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los afios 70° del s. XIV por el ‘Anonymus Aristotelicus’ que contiene tratados del
en los 2 .
propio Argiro, la recension y de Ptol. Terr: y Ps.-Ptol. Centil.

En definitiva, de esta abrumadora Eamomnm.m de Argiro E.Wm mmwmn. %Mﬂmw MMQMHMMQ
nes de textos astrologicos realizadas mu.a_ ultimo cuarto aw s. A -
en absoluto ilegitimo extraer la conclusion mm que el mﬁow prin =wmvm A e
rescrituras fue Isaac Argiro, no Juan >g.m.§5. Mondrain ya apu stk
las paréafrasis de De w.mc&:a_qé.gm :nﬂﬂﬁ“%mn”a MMWMHMMMM %Mu e o
Aristdteles contenidas en P habian de atri ui = m o -
suyas todas las parafrasis de textos mmqm_omaﬁvm ooﬁ_m_ M QM T i bl
BML, Laur. plut. 28,13. Estas adaptaciones personale o gl

Ao i fianza de la astronomia y la .
-~ >R:.M i oo.: “wowﬂmw%w ﬂ_wwwmnww_w MMMMSEES: Eowmc_omdnam Ewm Abramio
i awmo% de m: circulo intelectual, como Eleuterio de Elide, quien ﬂ 24 de
w:mﬂowmmﬂﬁwmmo”omimmwm de copiar en Mitilene el Roma, Biblioteca Angelica, 29,

conteniendo la misma recension y de Ptol. Terr.

No sabemos como llegd P a Italia: el caso es que una ﬁ.oE de H,uewmw%M nm,nwvmﬁ
inf., en un trozo de papel encolado al folio, en tinta H.o._m“ me pm H_JAE ae‘oc ik
5 56 Tob cefuopwtiTon / Tdv povbévay mﬂqwﬂoaod mmcg._. _ nﬁn posd
MMMM Wawaot: / mpdc modAov tov Tpltov mpecPeldTon: MNM apup um_m_..% Mmmmmu -
iedad del prelado Georges d’ agnac - n
Ms M,M Mummm MMHWMMMWMUMO%@ Rodez (el titulo que al parecer .wmﬁm en la nota) Mmﬂzawmm%
m.” destinado como embajador de Francisco I en Venecia Qmmm-wmwcv MH“ el
do embajador ante la corte papal (1540-1545). La nota delf. 1rp foce csen’s
o 4nimo de este ms., quien confiesa haberlo regalado a d agn
ek nosmswa N.M orecer la patria del beneficiario. Podria tratarse, pues, de un regalo
Mm:_& aMﬁm.oo HMm:Mmao por algiin personaje ilustre de la oonm <m:cmnw‘o dela woﬂﬂonm
i erfa establecer lazos amistosos con Francia. No es inverosimil, en
M,“MM mnmww.mmw encontrara en Roma ya desde comienzos am.ﬂ 8. XVI _ pues MM MMNMM
: rito probablemente en esa ciudad entre el ?.H,Eou y el segu
MM Mwﬁw MM:MM. mnwnm de que el codice pasara a manos de d’ Armagnac.

Finalmente, P perteneci¢ a la biblioteca de Charles de go&“wﬂ%ﬂmw %Mmhnw._
distinguido helenista y arzobispo de Toulouse desde 1628, w.wOm e e o

irido por Charles Maurice Le Tellier Gmam-:._s, arzobispo mealos ™
%;:: HMEmcd de Luis XTIV (f. IIr: Codex Telleriano-Remensis, 77), antes de p
MMM@M%E los fondos de 1a Biblioteca Real (f. IlIr: Reg. 3214 / 2).
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BisL. OMonT, 1888, p. 274; CCAG VIII 4, pp. 45-65 (n° 86); HARLFINGER, 2012~
(en linea); MEercati, 1931, pp. 229-242, 264-266; PINGREE, 1971, pp. 191-193; Ca-
BALLERO SANCHEZ — BAUTISTA RUiz, 2006, pp. 179-180, 181-182, 187-192; MONDRAIN,
2007, pp. 165-170; MonDRAIN, 2009 (en linea: cf. § 10); Branconi, 2008, pp. 355-
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T = cod. Madrid, Biblioteca Histérica de la Universidad Complutense, 27

s. XVI'2, papel occidental, mm. 345 x 235, ff. II1 + 173 + I’ (vacua: ff. 95v, 1. 6 - 96r,
116v, 172v-173v). Unidades codicoldgicas I-IL: (ff. 1-116) UC I, (ff. 117-172) UCIL.

UC I: 1 (ff. 1r-116r) Anen. ir Ptol. sub titulo ‘E&iynoig &ig mv 100 Iltokepaiov
Tetpafifhov: (ff. 1r-34r) liber L; (ff. 34v-57r) liber I1, des. dg kol mpooley Eppéin
(Wolff, p. 85, 1. 19); (ff. 57v-96v) liber IIL; (ff. 97r-116r) liber IV (des. fitol tdv
poprainv éroxdy adtdv tdv ypovokputopwv = in Plol. Tetr 4.10.24); (f. 116r)
Téhog. UCIL: 1 (ff. 117r-172r) Heliod.Neop. (= P, 1).

Fi.. 1 (ff. 13-52; 169-171) “Echelle’ similar a Sosower 4 (ca. 1542, ser. <Nucohoiog
Taetdvog Mopodhrog>), cf. Briquet 5927; 2 (ff. 49-76) ‘Couronne’ similar a Briquet 4811
(Florencia, 15157), pero de formato més pequefio (mm. 30 x 34); 3 (ff. 122-163) ‘Arbaléte’
similar a Briquet 749 (Lucca, 1548).

Fasc./Enc. UCT: 1°-12°x 8 (ff. 1-95 + talén) + 13° x 8 (talon + ff. 96-102) + 14° x 8 (ff.
103-110) + 15° x 6 (ff. 111-116). Custodios: 6’-1y’ (= 1B’), 1€’ (=18’) en el margen inferior
central del folio, primer recto de cada fasciculo (los fasciculos 11°, 12° y 14° estdn errénea-
mente numerados como 1f’, 1y’ v 1&'; en los cuadernos 11° y 12° se ha raspado la B’ y la y°,
pero no se han afiadido las cifras correctas; el cuaderno 15° carece de custodio); a’-1a’, vy’-1e’
en el margen inferior central del folio, tiltimo verso de cada fasciculo (los cuadernos 13°y
14° estén erréneamente numerados como 18’ y 18’; el cuaderno 15° carece de custodio). Re-
clamantes horizontales en el margen inferior interno del folio, tiltimo verso de cada fasciculo.
UC II: 1°-7° x 8 (ff. 117-172). Custodios: a’-£’ en el margen inferior central del folio, primer
recto de cada fasciculo; a’-y’ en el margen inferior central del folio, wltimo verso de cada
fasciculo. Reclamantes horizontales en el margen inferior interno del folio, tltimo verso de
cada fasciculo. Encuadernacion en cuero gris con el stemma dorado del cardenal Cisneros en
las cubiertas anterior y posterior.

Ivp. mm. 235 x 135, 11. 33. Texto en tinta negra. Iniciales, titulos y decoracion en tinta
roja. En tinta roja palida, en el cuerpo del texto, se utiliza sistemédticamente un signo parecido
a una gamma mayscula para separar paragrafos. En esa misma tinta, hay algunas palabras
subrayadas y segmentos textuales tachados. En el colofon del libro I (f. 34r), la caja del texto
estd dispuesta en forma de caliz.

Escr. 1 (ff. 1r-133r) Copista A: De Andrés atribuye a dos manos distintas la copia de cada
UC, pero, en mi opinién, es un solo escriba el que, con ligeras diferencias de ductus, transcri-
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be el texto de ambas unidades codicolégicas y afiade ocasionalmente breves omisiones en log
margenes. En la UC I, ademas, este copista anénimo agrega el ntimero de libro en el margen
superior central de cada pégina, en tinta negra.

Texro. Dentro de la recension A, T desciende directamente de P. Al ser un codex descrip-
fus no hemos incorporado su testimonio al aparato eritico, salvo cuando aporta alguna lec-
tura buena él solo: por ejemplo, 1.6.2 &£ alriig popropovpévag Tig vicBiosmg T : &€ abrfig
pepropodpeve. Tiig aloBiicemg L J P : & avriic Tog neptupiog tiig oicbriceag U D M N : &
abeiig Tfig paprupiog Tiig aicBioeng R V A™ B Q¥ : & abriic paptuplog tii alobiceng W
Q. Pero, en general, alli donde hay una lectura privativa de P, esta también se encuentra en T,
salvo en los contados casos en que T yerra al copiar de su antigrafo o bien corri gesu error. Con
todo, coma T reproduce con fiabilidad la recensién de Anon. in Ptol. realizada por Isaac Argiro
afinales del s. XIV en Py el estado de conservacion de este ms. es bastante precario, el testimo-
nio de T ha de ser tenido muy en cuenta para reconstruir con garantias la recensién de Argiro.

Que T fue copiado directamente de P lo sugiere el hecho de que ambos hayan dejado
folios en blanco exactamente en el mismo segmento textual, en el que Argiro, copista de
P, previé una laguna donde el resto de la tradicién manuscrita, excepto Q, no sospechaba
ninguna. Asi, el siguiente pasaje del final del libro III de Anon. in Ptol. (Wolff, p. 144, 1L
41-52: & 8¢ dryabomorov, ardmer el pi ke dneptepoliviod [sic] Hrd Tvog TdV KakomOGY
Kol &v olkeloig Tomowg ko v olkelolg [sic] tmépyovow alpiosow: &y pev yap obtwg Exovow
[sic], el pév év dpoevicolg edpebior [sic] Lwdio, of pdv tivBpeg avdpikdrepot yivovra,
ol 82 yoveiceg dppevanol. dav 82 mpdg todtoig & pév Apng kal 1 Agpodim 1 ¢ Etepog
odTdY pévov fippopévorl Thymaw Svieg, Téte ob pdvou [sic] ol tivdpeg énl 0 dvdpikdtepov
pémovaty, dhhé kol dopodiciov Eavow [sic] Embupiay drepPiiloveay Kol poveiog) fue
parafraseado en la recension de Argiro (P T) de la siguiente manera: aiémer zodg dyofomotode
el ) kobumeprepobvror dr6 Twog Ty Kaxomowdy, Kol &l év olkelolg TOMO1G Kol oiKEioig
Imipyovow aipécesiy. obtm yip Eyovieg, 1d kol & mowobow: &ov 52 pn, Tobvavtiov v
(vacua: ff, 201v-202r-v P; ff. 95v, 1. 6-961 T). Todrov yip O’ Sy mimtdvrov:- Tovtéotwy, Sy
obitag Exoow & e Apng kol 1) Appoditn mpog tov “Hhtov kel thv ZeMvnv év pév dppevicoig
Codiotg, T wcal o mowoBow. 8 82 mpdg Tottoig § Te Apng xait) Agpodim f| 6 Erepog adtdv
Hovog ppevipevor Thywaty bveg, Tote o0 povov ol vBpec &l 1o avdpiedtepov pémovaiy,
GALG kol Gppodisioy EEovowy émbupiay drepPiiiovony.

His. La copia de T fue realizada durante la primera mitad del s. XVI probablemen-
te en Roma, pues una nota de posesién en su antigrafo (P) sitfia a este cédice en esa
ciudad en 1542, cuando P fue regalado por un donante anénimo al prelado Georges
d’ Armagnac (1501-1585), embajador francés en la corte papal (1540-1545), El ingreso
de T en la biblioteca del Colegio Mayor de San Ildefonso de la Universidad de Alcald
(£ Ir, mg. ext.: Libreria del Cole/gio Mayor 46 F | C) se produjo entre 1526 y 1565,
pues solo en el inventario manuscrito redactado en 1565 aparecen por primera vez los
tres mss. de la libreria ildefonsina conteniendo obras de o sobre Claudio Tolomeo: Ma-
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drid, UCM, MSS 27, 28 (Procl. in Prol) y 29 (Ptol. Tetr:). No sabemos cémo llegaron
estos manuscritos a Alcald, pero no es inverosimil que pertenecieran a la biblioteca de
alguno de los profesores de la Universidad Cisneriana. De Andrés apunta la posibilidad
de que fuesen propiedad de Pedro Sénchez Ciruelo, catedrtico de teologfa tomista en
Alcald desde 1508 hasta su retiro en 1533, Y, en efecto, no hay que olvidar que este
humanista publicé en 1521, en las prensas de la universidad complutense alcalaina, un
Quadripartitum sobre astronomia y astrologfa tolemaica (Apotelesmata astrologiae
christianae), en el que desde el humanismo cristiano asumia la defensa de Ia astrologia
contra los argumentos tradicionales de Pico della Mirandola.

Sea cual sea el origen de los manuscritos UCM, MSS 27, 28 y 29, es importante
resaltar aqui, pues hasta ahora nadie habia reparado en ello, que dos de esos cddices
(MSS 29 y 27) sirvieron de fuente a una traduccion latina de Ptol. Tetr: y Anon. in
Ptol., que se encuentra actualmente en el MS 122 de la BH de la UCM de Madrid y
ha sido recientemente atribuida por Juan Signes al humanista de Valladolid Hernan
Nifiez de Guzmén. Si el MS 122 es un autégrafo del Pinciano, como sugiere Signes
con buenas razones, entonces ese codice exhibe los frutos de su lectura directa no
solo del MS 29 (Tetrabiblos de Tolomeo), cuyo texto griego vierte al latin en una
escritura humanistica muy cuidada, sino también del MS 27, UC I (Comentario And-
nimo al Tetrabiblos de Tolomeo), que el Pinciano traslada al latin en el MS 122 in-
sertando sus lemas y escolios, capitulo a capitulo, detrds de pasajes no muy extensos
del Tetrabiblos, en una mintscula cursiva de médulo més pequeflo.

EI'UCM, MS 29 guarda huellas inconfundibles de la lectura del Pinciano. En los
mérgenes, las ya conocidas manitas (p. j., f, 80v) para indicar pasajes relevantes, as
como las extensas llaves utilizadas por aquel (ff. 5v-6v). Aunque son de atribucién
problemitica, no descartariamos imputarle al Comendador los corchetes en forma de
gamma mayuscula (') insertados en el cuerpo del texto en tinta roja o parda, con el
fin de separar pardgrafos dentro de cada capitulo o escolio: no solo los encontramos
por doquier en los MSS 27, 28 y 29, sino también, aunque esporddicamente, en el
MS 122 (por ejemplo, ff. 6v-7r) de su traduccion latina, en tinta negra.

Pero los indicios mds claros de la intervencién del Pinciano en el MS 29 son otros.
En los mérgenes y en la interlinea de este codice, en una tinta parda distinta al rojo-lila
utilizado por el copista para iniciales y ornamentacion, la mano responsable del MS
122 ha indicado con letras minfisculas latinas (a, b, e, etc.) los lemas del Tetrabi-
blos de Tolomeo que serdn objeto de exégesis en los escolios del Comentario Andnimo
traducidos por el Pinciano en el MS 122. Por supuesto, en este manuscrito reaparecen
a su vez esas miniisculas latinas: en la interlinea del texto latino del Tetrabiblos y en
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los mérgenes del Comentario Andnimo, precediendo a cada uno de los lemas, que estan
enmarcados en las llaves de pardgrafo habitualmente utilizadas por el Pinciano (por
ejemplo, en el codice Salamanca, Biblioteca de la Universidad, 223, f. 78r).

Los lemas asi indicados en los MSS 29 y 122 responden exactamente a las entra-
das que articulan el Comentario Anénimo al Tetrabiblos en el MS 27: por lo demas,
es natural que en este cddice dichos lemas no hayan recibido del Pinciano letras
latinas, puesto que ya estaban resaltados con iniciales en minio por el copista princi-
pal. Con todo, la prueba irrefutable de que el Pinciano utilizé el MS 27 como fuente
griega de su version latina de Anon. in Prol. en el MS 122, la ofrece el texto latino
mismo del comentario an6nimo, que vierte escrupulosamente la recensién de Argiro
tal como se encuentra en el MS 27 (T). Aunque he comprobado varios pasajes aqui y
all4, bastard poner el primer ejemplo donde la parafrasis de Argiro se aparta del resto
de la tradicién manuscrita de Anon, in Prol. para darse cuenta de que la traduccién
del Pinciano refleja ese texto y no otro: 1.1.1 1 npooie Tfig cvpmepacuoTiKig
retpafifhov o Tlrolepaiog mpdg Todg TV Gotpoloyioy wi olopévoug émomiuny
elvay, 6N £0é\ovrag pataiov kol dodototov oVt detcvivon moweitor P T = Con-
clusiui Quadripartiti proemium Ptolemeus aduersus eos Jacit qui astrologiam non
esse scientiam existimabant, sed uanam inconstantemque esse uolebant demonstrare
UCM, MS 122. En conclusién, el Comendador tradujo al latin, en el UCM MS 122,
la obra astrolégica de Tolomeo y la de su comentarista anénimo recurriendo a dos
manuscritos griegos (UCM, MSS 29 y 27, respectivamente) que entraron en el Co-
legio de san Tldefonso no antes de 1526,

Podemos avanzar algo més en la historia de estos dos manuscritos si tenemos
en cuenta que el primero de ellos (UCM, MS 29, Ptol, Tetr:) fue qmnwow:ou como
podemos confirmar sin sombra de duda, por el mismo escriba que se encargd de
copiar otros dos cédices de Anon. in Pfol. en Roma durante la primera mitad del s.
XVI (quiza en el primer cuarto de siglo): me refiero al anénimo imitador de Juan
Honorio de Malea responsable de la copia de e y ¢ (=), que algunos han atribuido
al propio scriptor de la Biblioteca Vaticana. Ademds de la escritura, hemos podido
comprobar que el MS 29 y los mss. e y ¢ (=>) comparten muchos rasgos codicologi-
cos semejantes: la mise en page —con la caja de texto en forma de céliz en el colofén
de Anon. in Ptol. (f. 78v)~, la ornamentacion, las mayisculas distintivas, el uso de
iniciales sin rubricar, la formula 1@ 026 yépic rodeada de estrellas (f. 78v) y el uso de
la misma tinta rojo-lila en titulos e iniciales, asf como en el colofén de Anon. in Prol.
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que ocupa la base del ciliz. Si a esta confluencia material unimos el hecho de que
en el MS 29 el texto de Ptol. Tefr no depende, pace Signes 2001, p. 62), de ninguna
edicién impresa, sino del cédice CV, BAV, Vat. Gr, 208 (Hubner 1998, p. XIV), que
se encontraba ya en Roma desde 1475, tal ctimulo de indicios sitfia con seguridad
la copia del UCM, MS 29 en Roma entre el primer y el segundo cuarto del s. X VL

No creo improbable que los restantes cédices tolemaicos del Colegio de san Ilde-
fonso, que también leyd Niifiez de Guzman (UCM, MSS 28 y 27 = T), hayan salido
del mismo taller de copia romano-vaticano que el MS 29, pues los tres comparten
variantes de la misma filigrana ‘Echelle’ (Briquet 5927) que hemos encontrado asi-
mismo en ey ¢, y estos mss. fueron terminados precisamente en Roma en la primera
mitad del s. XVI. Tampoco son extrafios al ms. T otros rasgos codicolégicos distinti-
vos de los mss. UCM, 29 y e ¢: a) La caja de texto en forma de caliz (£. 34r, colofén
del libro I de Anon. in Ptol.), aunque de disefio algo diferente al de aquellos cédices;
b) El uso de amplios margenes apenas aprovechados para escolios y glosas; ¢) El
mismo numero de lineas por pagina (33) y un formato de la caja proporcionalmente
similar (pues T es un cédice de formato in folio algo mayor). Por Gltimo, el copista
de T (UCM, MS 27) es también responsable de los ff, IVr-Vr del cédice UCM, MSS
28, que Juan Signes ha puesto asimismo en relacién con el Pinciano, pues en el verso
del f. V exhibe un titulo latino que parece ser de su mano (explicatio locorum obscu-
riorum quadripartiti ptolemei).

Si tales codices tolemaicos, cuya copia situamos en Roma en el s, XVI 2 mues-
tran lazos evidentes tanto con Alcald como con el Pinciano, ello parece sugerir que
esos mss. fueron leidos y anotados por el Comendador cuando ya no daba clases en
Alcald: su nombramiento de catedratico en Salamanca data de 1523 y dichos c6di-
ces entraron en el Colegio Mayor ildefonsino entre 1526 y 1565. No es improbable,
pues, que el Comendador los adquiriera en préstamo de alguno de los profesores de
la Universidad cisneriana (Pedro Sénchez Ciruelo, uno de los m4s eminentes cate-
dréticos de Alcald, habia estudiado en Salamanca y mantuvo siempre relaciones muy
estrechas con el Studium salmantino), o bien de la propia libreria del Colegio Mayor,
que ya se habia nutrido de codices copiados en Roma y el Vaticano con vistas a la
magna empresa del cardenal Cisneros, la Biblia Poliglota Complutense.

BIL. DE ANDRES, 1974, pp. 227-228, 234-236, 236-239; CCAG X1 2, pp. 94-97

(n° 42); SiaNEs CopoRER — CODONER MERING — DOMINGO Mavvapi, 2001, pp. 61-63 /
Autopsia: julio 2013,
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2.1.2. La recension o (s. XIII*-s. XV med.)
2.1.2.1. Los escolios de U S y el codice K
U = cod. Oxford, Bodleian Library, Auct. T.5.4 (Misc. 266)
s. XIIT*, pergamino, mm. 150 x 120, ff. IV (papel) + 150 + IV’ (papel).

1 (ff. 1r-137r) Ptol. Tetr:: (ff. 1r-31v) liber I; (ff. 32r-59r) liber IT; (ff. 59v-107v)
liber IIT; (ff. 107v-137r) liber IV, des. 4.10.26 Tocobtoc TG 8v ein. 2 (ff. 11-139v)
Anon. in Pfol. sub titulo Avovipoo tvdg eig Ty TezpaPihov tod Troke pedov: (ff.
1r-321) liber I (£f. 32v-56v) liber II; (ff. 56v-105v) liber I1I; ({F. 106r-139v) liber IV
(des. grioopev elvor Tov gpbdvov tfig koAMaemg); (f. 139v) Téhog dvaviuav. Téhog
i EEnyfioewg Tod dvavipov. 3 (£ 140r) Diagramma: Zodiacus circulus cum Solis
Lunaeque figuris, 4 (f. 140v) Diagramma: Zodiacus circulus omnium trigonicarum
radiationum cum planetarum domiciliis et exaltationibus, sub titulo oYNHOTIoHOL
TV Entd MA@V, 6 OEMDV yvdvar 1ol dvig éxGoTo T npaw (sic). 5 (ff. 141r-
143r) Achmetis in Centil. 6 (ff, 143r-150r) Ps.-Ptol. Centil.

Mar. Los ff. 1-2 est4n mutilados en los mérgenes externos y se han perdido algunos pasajes
del comienzo de Anon. in Pfol. El pergamino, rigido y oscuro pero de buena calidad, estd muy
agujereado al principio y al final del codice. Algunos folios han sido seccionados parcialmente
antes de que recibieran la escritura. El f. 2 estd fuera de sitio, pues contiene Anon. in Prol.
mpocypat Evradbe — ov cuvipomfoetal td pepucdy (Wolff, p, 11, 1. 50 — p. 13, 11. 38-39).

Fasc./Enc. 1°x 8 (ff. 1-8) +2°x 12 (ff. 9-20) + 3°x 8 (ff. 20-28) + 4° x 10 (ff, 29-38) +
5°-7° x 8 (ff, 39-62) +8°x 10 - 2 (ff, 63-70 + 2 talones: ff. 62-63, 64-65) + 9°x 8 (ff, 71-78) +
10°x 10 (ff. 79-88) + 11°x 8 - 1 (ff. 89-95 + talén entre ff. 93-94) + 12°x § - | (ff. 96-102 +
talon: ff. 100-101) + 13°x 10 (ff. 103-112) + 14°x 6 (ff. 113-118) + 15°x 10 (ff. 119-128) +
16°x 6 (ff. 129-134) - 17°x 10 - 2 (ff. 135-142 + 2 talones: ff, 139-140, 142-143 [de papel])
+18°x 8 (f. 143-150). Sin custodios. En general, no se respeta la ley de Gregory: la mayoria
de los fasciculos comienzan y terminan por el lado piel, y dentro de ellos, a libro abierto, los
lados carne (C) y piel (P) se enfrentan en el recto y el verso y solo coinciden entre cuaderno
y cuaderno (P/P) y en el bifolio interno de cada fasciculo (C/C), con las costuras en medio.
Encuadernacién en pergamino.

Inp. mm. 80 x 70. 1L. 14-19 (texto); 11. 24-35 (comentario), 11, 23-24 (comentario a plena
pégina, f. 29r-v). Tipo de pautado: Leroy 00C1. Escorado hacia el margen interno, el texto
principal (Ptol. 7etr., Ps.-Ptol. Centil.) ocupa el centro de la pagina, mientras que los amplios
margenes superior, externo e inferior acogen los textos exegéticos (Anon. in Piol., Achmetis
in Centil.) en un cuetpo de letra mis pequefio. Muy ocasionalmente, los escolios estan dis-
puestos a plena pégina (por ejemplo, f. 29r-v) con el fin de acompasar el texto con la exégesis.
Rara vez se utiliza el margen interno para escolios o breves glosas al texto (f. 22r, f. 23r).
Omamentacién, iniciales y titulos en tinta roja. La decoracién de titulos e iniciales, estudiada
por Hutter, permitirfa datar el cddice a finales del s. XII1.
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Escr. 1 (ff. 1r-139v, 1411-150r) Copista A: Es el responsable de la copia del texto y de los
escolios en todo el ms. Su escritura, que tiende a inclinarse a la izquierda, se adapta a las redu-
cidas dimensiones de la caja usando abundantes abreviaturas y compactando la mayoria de las
letras y ligaduras. Entre ellas destacan la phi ligada a la izquierda, con el ojo en forma triangular
y abierto, asi como la epsilon ligada a la derecha, que se une a ypsilon, sigma o rho formando
en la interlinea un picoe alto y afilado. En suma, esta escritura es un ejemplo més de la enorme
variedad gréifica existente en los circulos cultivados de Constantinopla que, durante el reinado
de Andrénico IT (1282-1328), se interesaron activamente por los textos astronémicos y astro-
16gicos. El ejemplo mds célebre de estos trabajos es el cédice Citta del Vaticano, BAV, Vat. Gr,
191, copiado en torno a 1296 por hasta 16 copistas distintos. Precisamente, aun siendo escribas
distintos, algunos rasgos del copista A de nuestro ms. guardan ciertas afinidades graficas con el
copista C del manuscrito vaticano (Turyn 1964, Tab. 57). 2 (f. 140r-v, f. 141r) Copista B: Una
mano, al parecer del 5. XV, ha dibujado las dos ilustraciones astroldgicas del . 140r-v y en el fo-
lio siguiente ha rellenado la caja del texto, que habfa quedado vacia, con los simbolos y nombres
de los signos del Zodiaco. 3 (f. 150r-v, 151r) Copista ¢: De otra mano, quiza del s. XIV, parece
la nota criptogréfica del f. 150r (mg. sup. externo). 4 (f. 148v, mg sup.) Copista d: <Muyamh
Zovhépdog (7)>: Este escriba utilizé U como antigrafo en la copia de Ptol. Tew: (v. infra, Tex-
to); la breve anotacion del f. 148y tiene similitudes con su singular eseritura, pero es demasiado
corta como para estar completamente seguros de la identificacion. 5 (f. 150v) Copista e. 6 (£.
150v, mg. sup.): [TPOZLOXH TOY ATI(OY) KYTIPIA(NOY) (7).

Texro. Dentro de la recension o (U K S D M N A R V), con la que comparte los errores
de ese subarquetipo (para las numerosas variantes de o frente a A, cf. supra 2.1), constitu-
yen una rama auténoma los cédices U y K (=>). Aun sin haber dejado descendencia, estos
mss. quedaron al abrigo de los errores y corrupciones que afectan a la subfamilia O (D M
NARYV) ¢ (BW Q). Asi se explican las ocasionales coincidencias de U K con A o L en
lecciones potiores frente a O @: 1.1.1 dotporoyiov A U Q™ : dotpovopiav O @; 1.1.3 dg A
UV!'Q: om OWB; 1.1.5 eln & U : fuiv e O ¢; 1.5.1 dotpovopxé A U B Wme Q :
Gotpoloywd O BY WY 1.5.4 elvor LU Q : om. O BW; 1.17.6 suopmpotitopevot A UK Q
oynretiopevor O B W B; 1.20.2 abtijg A U K D : abvtob O ¢; 1.22.1 mopatnpricsag A UK
i g nopompiceny O; 1.24.1 gindv A U K : eindv odv O ¢; 1.25.1 w6v avbpdnov AU K :
avOpodnov O ¢; 1.25.2 noel kal A U K : moel O ¢; 1.25.4 edpricer A U K Q : edpioket O B
W; 1.2544' LUK : om. O ¢; 1.25.4 dvopordtnta P U K (Gvopodtnro L) : dvoviidmnto
0 ¢; 1.26.1 éovtidv AU K : ovtddv O ¢; 1.27.2 méviog A UK : wévre O @; 1.27.4 e wail A U
K Q:xol OB W; 1.27.4 bmoroté K : 6moirote A U : 8mn moté O @; 1.28.1 Bu A UK : énl
vop O @; 1.28.4 pevyap MUK Q : yéiip O B W; 1.28.8 dnd 88 16v pepixdv olitag A UK Q
om. OB W; 1.28.11 npoyvicer A U K Q' : oixeuboet O B W Q™; 1.28.12 kai &k tdv témov
82 mohdn) mig évapaivetan Srapopd LU K : dAAé: kol éx v Térev 58 TdV Kot thv Si60ecty
cuvioTapévay moAl] Tig dvagaivetal Stpopd P : om. O @; 1.29.2 npootinei A UKig :
npotiinot @; 1.30.0 kol pdhoto v €k toAkdv dvopoiov cuykipvepévny Ptol. Terr1.2.15
UK Q : &l ping kevodoloin O B W (id est, lemma scholii 31); 1.33.1 2w A UKD Q : Gv
OBW; 1331 miAUKQ:00 OBW; 1352 cuviyet A\ UK Q : eloéysr O B W; 1.37.6
ainpdoog A U K : thinpdcavteg O B Q (nhnpdoorteg W).
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Ahora bien, en algunas ocasiones encontramos una convergencia de & o L con U K en
variantes deteriores frente a la lectura preferible de O @:1.5.1 86ho1 O: £08AeL A Ui ; 1.5.2
EEOBW: émd tiicA U : dmod Q;1.17.3em0Q: éotivLIUK : om. BW;1.184 QE&.OE :
om AUK; 1.21.3 8fjhov O g : SnAi LI U K - Snhobrar PT; 1.24.2 doc énitd mokd D MN A
Vi g gmmodd R B W : tc énl 10 mokd ywdoxoveo PT UK Q : dx éml 10 mokd Yryvokovto
LI 1245v4pPTO @ :om LIUK; 1.245 g0 ¢:om AUK; 1.26,7 énayyehAdpevol
KO o: tnoyyshépevot LI U ¢ Emoyyetapevol P T; 1,293 v oikeiov dxpifeiov O @ : Tiig
oixelog axpiPeiag A U : ég olreiog drpifeiog K; 1.30.3 tév GotépavO g :om. LIUK :
nopodong P T; 1.30.3 Emokéyeng O ¢ oxéyeng h U K; 1.32.1 £0og O W™ Q : Ebvoc L
JUKB W': 76 #0vog P T; 1.32.1 pégecbor O ¢ : Erpuea L J : ézpbon U K : yoipet P T;
Mwww mopaiv ARV B : nogaivoev LIUK Q : vmopoivot D M N ; rotogpaivy Sm

3310 ... oltioig ARV @ : iig ... aitiag LI UK N : téic . = n
DR stns TR0 o : Tiig o N : 1dg aitiog D M NY; 1.33.2 iy

Estos errores o variantes comunes a U K y A se pueden explicar de dos maneras alternativas
pero no excluyentes entre si: a) O bien O introdujo ocasionalmente correcciones certeras |ov
redacciones alternativas— en el texto erréneo que desde el arquetipo (€2) habia confluido en los
dos subarquetipos de cada una de las familias (A y @); b) O bien el antigrafo comin de U vyK
tuvo acceso a alguna fuente de la familia & ¥ contaminé ambas recensiones (A ), la mayoria de
las veces con acierto. La primera hipétesis casa muy bien con los pasajes en que U K coinciden
..Eu Aen errores banales: 1.24.5 y4p PT O 9:omLJUK; 1245150 ¢ : om. AU K; 1.26.7
énoyyelopevoL K O ¢ : énayyehdpsvor LI U - émayyethpevor P T; en esos casos, debemos
m_.%o:oH que el texto corrupto ya se encontraba en © ¥y que fue corregido por O (en el dltimo
gj aﬂvwo también por K). En otros casos, donde encontramos variantes deteriores pero no im-
posibles en A U K frente a un texto potior en O, no debemos descartar la segunda hipdtesis.

La estrecha conexién de U y K se evidencia en los errores comunes que solo esos dos mss.
cometen en los siguientes pasajes: 1.6.11 dtvopu A B : xpilow O ¢ ; ¥ivUK; 1.18.1 év toig A
(vt UK:om. O ¢; 1.183 1 Hevaeid: elxoi O @ : 1o pevel UK; 1.24.1 §u° g om. UK;
1.28.1 mopd] mepl U K; 1.28.3 tfig Gotpodoytog A : toig & povopolg UK : tig dotpovopiog Oa

; 1.28.11 Soovye] booye UK; 1.28.11 émi] el U, efri K™, eiol K< 1.28.12 14 avtd] abte U
K; 1.29.0 mpog tdh Tiv mepi 10 motdy g UAng Plol. Zerr: 1.2.15 : mpdg 6 tff mepi 70 mordv g BAng
LJ: wijv mepl 10 mowv g ting UK Q : xod péhiote Ty éx moAAGY dvopoimv SUYKIpVOLEVITY
O B W (id est, lemma scholii 30) : lemma om. PT; 1.29.3 82 om. U K; 1.30.3 novrav] maveog
UK 1.32.1 £ot0 yop w68 O B' W Q : Eoto Yop 688 B 1168 L J : En yap 16de UK :
Ent08e PT; 1.32.1 1pégechon O ¢ ; Erpugo L J : tpépn U K : yoipet PT; 1.32.3 £Bog] Ebvog
U K; 1.35.5 npoyeysvnpévav] mpocyeyevnuévay U K; 1.37.0 ‘Ot kad o@éMpog. Tivo, pév ody
tpémov Ptol. Teir1.3.1 LI Q ; 'Ot 68 @oépog, Tive pév odv tpémov O B W : 'O @eEoG,
Tivo. pév obv pémov U K D (On @PEAHOG rescr. in Tubro DA sy uidetur) : Kepdhaov
debrepov' Tiva pév odv tpémoy P T ; 1.37.6 8uvatod] dduvétov U K: 1.37.12 vevéoewg A O W
Q': yeviioeog U K QM 1,37.13 howdv & : S0 U K : Edov O ¢ : dotépav Wre; 1.37.16
£6i6ake] E6iduke(v) A1 86uos UK : Ederle O ¢; 1.37.16 smotuyydvouce LI O : TOYXEVOLGH
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U K : drotoyyéver P T, Como U K cometen en otros pasajes, cada uno por su cuenta, errores
exclusivos (v. infra; => K), debemos suponer un antepasado comin a U y K (€), antigrafo de
donde cada uno de esos mss. fue copiado de forma auténoma.

Entre las variantes exclusivas de U, se cuenta el titulo de la obra (Avovdpon tvdg eig tiv
Terpafifiov tod [Ttohepaion) y el cuadro de las monomoiriai (£. 29r). Y, aunque su copista es
cuidadoso, U también comete algunos errores exclusivos en el acto de copia: 1.2.1 néic; om.
U; 1.11.3 mpdg avtiv éndyst L D : mpog abmiy énbyey K O @ : dyew mpog admiy dw.rwm.c
T01g TPdG TOV kel Kopu TV K@Y Ptol. Ter:1.2.2 O B W' : 1oig mpdg Td kortd kopugiy :_‘.Eéwf
Q : 7oig Tpog TOV Katd opvphv Tiv U : Toig mpdg TV Kot xopuenv pdv K : Tolg mpog 1@
Kotd kopughy udv W 1.18.1 wdv] 06 1 U (ut uidetur), te wédv K; 1.24.1 ptnb&“esdqﬁa
Gpaprévovow dpapravovsy U; 1.24.5 ofitwg] ofit(wg)et U (ut uidetur); 1.27.3 od Sbvoro —
i v dpabioyv om. U; 1.28.8 v om. U; 1.28.11 kel Siepopdt] wod Séwope kel Sidpope U,
kol Subpope K 1.32.1 &v 16801 A K : kol t6f0oig U Q : om. O B : 6mhotc ki (7)W™e; 1.37.2
xol pndév] kol pndiv kol pndiv U.

Como hemos dicho arriba, en dos tercios del libro II, asi como en el libro 1T y gran parte del
cuarto, la colacién no puede contar con el testimonio de L por la enorme laguna textual presente
en este ms, (=> L). En ese caso, estamos obligados a basarnos en la recensién de Argiro (P) para
hacernos una idea del texto de . Pues bien, cuando ello ocurre, U y K pueden ofrecer, siempre
que no cometan error, Una informacién de vital importancia para discriminar qué _aoE_,.m de
Argiro (P) coincide directamente con ¢l texto perdido de L y cual se debe a la uﬁmmﬂem de
aquel: es decir, la coincidencia de U K P frente al error de O ¢ nos dird en un porcentaje muy
alto de casos el texto que se ocultaba en L. Por ejemplo, en Wolff, p. 65, 1. 16 (in Ptol. Ter:
2.6.1), los codices derivados de O leen eboistntotepor, mientras que U K y P coinciden en la
variante ebaioOnTéTep, que es a buen seguro la lectura de A y, por ende, la que tenia 55#&:
L antes de que perdiera sus cuadernos. A continvacién (Wolff, p. 65, 11. 18-19), el lema objeto
de comentario es pacpopiag (in Ptol. Ter: 2.6.1) y la primera palabra del escolio, que define
esa nocidn, es también paogopiag. Pues bien, los codices de la familia O han cometido un error
de haplografia y han omitido el lema, leyendo simplemente goopopiag, mientras que U K dan
la leccion correcta: poopopiag. puopopiug (leccion que fue restaurada también por Wolff en
su edicion). Pero Argiro (P), en su afédn por mejorar o clarificarel texto de su B.&mmm?u mnsn.mm
al propio Tefrabiblos de Tolomeo y ofrece una versién mas larga del lema, seguido del escolio
(wpookoniag kol poogopiug. puwopopies): aqui debemos suponer, aunque nunca estaremos
seguros del todo, que lo que se lefa en L era el texto de U K y no la version de P.

Por dltimo, algunas variantes propias de U se encuentran también en el cédice Q: para
ello remitimos infira al apartado ‘Hist.’, asi como a la noticia del ms. Q.

Hist. La decoracion y el analisis de la escritura pueden ayudar a localizar este c6-
dice de miniatura en el tercer o Gltimo cuarto del s. XIII, no sabemos si en Constanti-
nopla o en 4mbito provincial. Durante el reinado de Andrénico II se Eo@dw ummmu_mm
progresos en el estudio de la astronomia y la astrologia antiguas en distintos circulos
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intelectuales de la capital, entre los cuales destaca el de Méximo Planudes. Aunque
problemética, la participacién de Planudes puede estar detrds del célebre florilegio
cientifico del Citta del Vaticano, BAV, Vat. Gr. 191, copiado en torno a 1296 por hasta
16 escribas diferentes. En cuanto a U, otro fruto de esas iniciativas de copia y estudio
de textos cientificos, bien podria haber sido destinado a una biblioteca privada, como
sugieren sus reducidas dimensiones y el descuido con el que se construyeron sus cua-
dernos. La dificultad de lectura de los escolios en U podria explicar también que, al
menos en ¢l texto de Anon. in Pol., este ms, quedara sin descendencia,

En el caso de Ptol. Tetr el texto de U si fue copiado en otros mss. del s. XV: segfin
Hiibner, los cdices Oxford, New College, Gr. 299 (sigla W) y Modena, Biblioteca
Estense Universitaria, 0. U. 6. 37 (Puntoni 132, olim III D 13, sigla R) descienden
directamente de U. Pues bien, el copista del c6dice mutinense fue Miguel Suliardo,
que estuvo activo desde 1477 hasta 1509, con frecuentes viajes de ida y vuelta desde
el érea del Peloponeso a Italia (sobre todo, Florencia y Bolonia). Por otro lado, como
veremos més adelante, en Anon. in Ptol. hemos encontrado lecturas privativas de U
en el cédice Q, copiado por Bartolomé Barbadorio en Florencia al principio de los
afios 60° del s. XVI (=> Q). Al cruzar estos dos datos, estamos en disposicién de
trazar un itinerario plausible para U: si Suliardo hizo frecuentes viajes a Florencia y
a finales de siglo se estableci6 allf temporalmente de la mano de Jano Léscaris, no
es improbable que U viajara con ellos ¥ que Barbadorio, medio siglo m4s tarde, atin
pudiera consultar este ms. en la ciudad del Arno.

Ya en la primera mitad del s. XVIIL, U fue adquirido por el bibliéfilo veronés Ju-
lio Saibante; Escipién Maffei describe la ingente biblioteca de Saibante y alli puede
identificarse nuestro codice con el n° 43 (Tetrabiblo di Tolomeo). Finalmente, en
1820 U fue comprado por la Bodleian Library con destino a su fondo miscelanco.

BibL. Coxg, 1853, p. 811; CCAG IX 1,p. 77 (n°32); RGK 1 286; Turyn, 1980, pp.
89-97; HusnEr, 1998, pp. XVII-XIX; Jerrreys, 1977, Pp. 249-262; Hurter, 1977-
82, vol. 3, p. 132/ Autopsia: diciembre 2013,

K = cod. Oxford, Bodleian Library, Savile 12

s. XIV', papel occidental, mm. 230 x 160, ff, I (pergamino, con textos latinos
en escritura gdtica intercalados con breves textos en griego) + 275 (el f, 2 estd nu-
merado como 2-10 y a partir del f. 3 [a numeracién correlativa cuenta desde 11 en
adelante, hasta el . 283; los ff. 282-283 son de pergamino y el segundo de ellos tiene
también textos latinos en escritura gdtica) + I’ (pergamino, encolado en el interior de
la contracubierta) (vacua: ff. 54v, 61v, 621-v, 77v, 78r-v, 79r-v).
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1 (ff. 2r [=2-10]-61x) Ptol. Tetr:, inc. 1.12 Tlepi tpomikdv kol ionuepvév ol otepedv
kol Sodpwv {odiov, des. 3.4 v dvapopdv Bpadiov. Ilepl yovéwv. 2 (ff. 63r-280r)
Anon. ir Ptol. sub titnlo Apyn tfic &&nyoemg tof Itodepaion: (ff. 63r-124v) liber I, inc.
mut. 1.6.10 eldBaot yép kol £k Tovtmv gig npbyvaaoty, cum lacunis (f. 77, 1. 23 des. kol
Tl TEAEGTIKE, BN G mhvro = WolfF, p. 15, 11. 22-23; . 80r inc. in media pagina évofv]
pjoeag (sic) bypb oty = Wolff, p. 17, 11. 26-27); (. 124v-167r) liber IT; (f£. 167-240v)
liber IIT; (ff. 240v-280r) liber IV (des. gricopsy eivor tov ypévoy Tiig kodioeac) ; (f,
280r) Téhog Avavipov. 3 (ff. 280r-281v) Tabula mensium.

FiL. 1 (ff. 2-10 [= 2], 21-76]) ‘Lettres (?) sin registro. 2 (ff. 70-280) ‘Armoirie: Pal sim-
ple’ similar a Briquet 2054 (Genova, 1310), M.-T. 568 (Genova, 1310). 3 (ff. 107-260) ‘Cou-
ronne’ similar a Briquet 4595 (Genova, 1313). 4 (ff. 141-148) ‘Cloche’ (?) similar a M.-T.
2870 (Lucea, 1311).

Fasc./ENc. [1°] + 2°-6° x 8 (ff. 10-49) + 7° x 4 (ff. 50-53) + 8°x 6 - 5 (1 talén + £, 54 + 4

talones) + 9°-11° x 8 (ff. 55-78) + 12° x 4 (ff. 79-82) + 13°-15° x 8 (ff. 83-106) + 16°x 2 (ff.
107-108) + 17°-30° x 8 (ff. 109-220) +31°x 2 (ff. 221-222) + 32°-38° x 8 (ff. 223-278) +39°x
4 -1 (ff. 279-281 + 1 talon) . Hay hasta cuatro series distintas de custodios usados para nume-
rar los cuadernos: a) §°-8” en el margen inferior central del Giltimo verso de cada fasciculo, en
tinta roja; siguen la numeracién primitiva de los fasciculos, por lo que computaban el primer
fasciculo hoy perdido: por eso, el primer fasciculo del cédice en su estado actual porta como
custodio el niimero 2 (B’); estos custodios estin en general bastante mutilados: se ven con
claridad solo €’, ¢’, {; el cuaderno 7° exhibe otro custodio (') en el margen inferior central
del primer recto, pero en tinta sepia; en la misma tinta, el cuaderno 5° porta un segundo cus-
todio (8”) en el margen inferior externo del @ltimo verso, siguiendo la numeracién del estado
actual del cédice. b) 8°-10” en el margen inferior central del iltimo recto de cada fasciculo,
en tinta negra: estos custodios numeran los fasciculos 10°-12°, es decir, reflejan la estructura
actual del cddice, al no computar el primer cuaderno perdido. c) o’-k8” (1-24 = cuadernos
13°-36°) en el margen inferior central del (iltimo verso de cada fasciculo, en tinta roja. d) o’-
10’ (1-19 = cuadernos 17°-36°) en el margen inferior externo de la caja, primer recto de cada
fasciculo, en tinta negra: estos custodios no computan el cuaderno 31°, formado tan solo por
dos folios; los cuadernos 1f’-18° (= 28°-30°) tienen ademds custodios en el margen superior
externo del folio, en el primer recto del fasciculo, también en tinta negra. Los fasciculos
37°-39° carecen de custodios. Encuadernacién en piel blanca sobre cartén.

Imp. mm. 180/185 x 110/115. 11. 28-29. Ornamentacién, iniciales, simbolos astroldgicos
y titulos en tinta roja. Texto y escolios en tinta sepia oscura (ff. 1-62), en tinta negra (ff. 63-
108), en tinta gris oscura (ff. 109-281).

Escr. 1 (ff. 1r-233v, 1. 2; 243v-280r) Copista A: Se trata de una escritura imitativa de
tendencia arcaizante, que emula el estilo de la Perlschrift. 2 (f. 233v, 1. 3-243r) Copista B.

TexTo. En la recensién @ (UK SD M N AR V), con la que comparte los errores de ese
subarquetipo (véanse en el aparato critico las variantes propias de o frente a 4), K exhibe un
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texto muy afin al de U (=>): como este, suele evitar los errores ¥y corrupeiones que afectan a la
subfamilia @ (DM NARV) ¢ (BW Q), coincidiendo en el acierto con A, pero también con-
cuerda con U y A en algunas variantes deteriores o alternativas al texto potior de O (=>), Como
UK oouﬁ.w:nu errores en solitario (=> U), pero cada uno de ellos muestra en otros pasajes erro-
res exclusivos (=> U; v. infia), hemos de suponer que, a partir de , fiie transcrito un antepasa-
% comin a Uy K (£). Si tenemos en cuenta que K presenta lagunas textuales de consideracién
@._: que estas presupongan mutilacién material), o bien & sufrié algiin tipo de mutilacién o pér-
dida de cuadernos entre la copia de U y K o bien hay un manuscrito intermedio perdido entre &
¥ K. En cualquier caso, K no dejé descendencia, pues los errores que cometié él solo en el acto
a..w copia, salvo muy raras excepciones motivadas por la casualidad, no han dejado rastro en nin-
m:m otro manuscrito: 1.6.10 v npéyvacw] elg mpbyvaow K; 1.6.12 §] kei K; 1.7.2 oibépoc]
€0épog K 1.9.1 ororele] otereio K; 1.10.1 mheiong] mhelobng K; 1.13.0 toic PG TOV KTt
_8@16%‘ Muév Ptol.7e1:1.2.2 O B W : 015 mpdG 1O KuTh KopVETY Hudy A Q 101G pdg TOV
Ko kopuony v U : 1olg npdg Ty koré Kopupiv Ay K : tois mpdc v rotd KOPLETV NGV
W, 1.14.0 1 16 oeMivn nepryetotéan P U O B W Ptol. Terr 1.2.3 : 1) w6 ceMjvn mheiomy d
amvémmn&.q: Q : 1 e oeMivn) mepyyerwtéoy LT 1] 7& oeMivn 1 mepryetotéon K ; lemma om.
et spatium vacuum rel. V; 1.15.2 epdppwov] rpdpvov K; 1.17.3 Kapxive] Kapkive K; 1.18.1

V] g 1@ U (ut uidetur), te v K; 1.18.3 Spiow] sdor K; 1.19.2 FpovidTeEpo] ypoviditepor
K; 1.19.6 gtioeig] tig pooes K Q; 1.19.6 18] 6 K; 1.19.6 paiveoBor] pévecBur K; 1.19.6
mpoovedcelc] mpovevoerg K; 1.19.6 gnat] paot K; 1.20.1 oifepion] aifepiovg J, beplov K
1.20.2 ovotfivon] otijven K; 1.20.4 gmmidetot] Emmidion K; 1.20.5 dovovrar] Sovaru K; 1.20.7
npoicact] tpoinet K; 1.20.7 cuppefniviog] cupfePucviog K; 1.21.1 miv] fig K; 1.21.1 ofitw]
obtag K; 1.23.2 mipnow A : mapotipnow U O ¢ : dmmipnow K; 1.24.0 xolder : kohde
K; 1.24.5 eboroyiog elkaoticic ebneiv mepl adtdv P T : sboroyiog: slicaotidic sineiv mepi
p.?m% L J : edotoyiag eixaorikdg eindvio nept adtiv K : evoToylag elkcaotucd sineiv Q :

eiooTikdg elnelv mept abrév cum lemmate scholii sequentis coniunx. U O B, om, W; 1.25.0

StvacBon 82 kol kel Bvo Exaotov Ptol. Ter1.2.11 L Q : dovaobo koi kub’ Eva Ekaotov J :

dovaoBo 82 kad’ Eva Exootov K : eliaoticdg elnely mepi abtdv Sivecho 88 kad’ Bva éxaoToy
U O B : dg dbvacho pdv £ Exbotov @V Sidopévay Koupdv Ptol.7ef:1.2.10 P T; 1.26.8
GmoTvyytvovres] dmotuydviee K; 1.26.9 obdé om. K 1.26.9 mrafoporo] ntéopare K; 1.27.2
Grronctog] Gnronctor K; 1.28.1 éEaipetov] &Espetov K; 1.28.5 dropddhoxrot] dmopdhaicrol
K; 1.28.5 anoxotoatioec) brorateotéoeg K; 1.28.11 kol Siepopd] kol Suépope Kol dudupopo,
U, xoi Siépopa. K; 1.29.1 npoxeipevov] dmoxcetpevov K; 1.29.1 Gimtonotov] Gmteatov K, cormr.

K 1.29.3 v oixeiov dxpiBeay O 0 : g oiretug dxpiBeiog A U : tég oixefog dxpiBeiog K;

1.29.3 ovupetarpéneator] copetatpénecdor K; 1.30.0 péhiora] kéhota K; 1.35.3 ﬁngcaq@“

mpoyvacns K; 1.35.3 Eyovoa] Exovow K; 1.35.5 pdg om. K; 1.35.8 1eyvitng] e K;

1.37.4 &g gnow(v) A : wopovévisg U ; vewpavevieg K : long povévieg O ¢; 1.37.7 dbuvorog]

adovatov K; 1.37.10 ueis] peic K; 1.37.15 Tdv'] Tov K.

Hist. K .m:m copiado probablemente en Constantinopla a comienzos del . X1V,
pues el comitente del manuserito fire un tal Manuel Paledlogo, que ostenté el cargo de
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uéyog otportonedipyng en la corte imperial; asi parece indicarlo una nota escrita en el

£, 54v por una mano contemporanea: @ peytihw otpazoredbpyy. .. d TOAGOAGY®. . .

Mawod(n)i. Si, como sugiere PLP, este Manuel Paledlogo es la misma persona que
Manuel Tagaris, quien emparent6 con la familia imperial por su segundo matrimonio
con Teodora Paleologina Asanina, las fechas de su carrera militar en Constantinopla
—fue nombrado Gran Estratopedarca en 1321— concordarian con la datacion que las
filigranas sugieren para este manuscrito. Manuel no se quedd mucho tiempo en Cons-
tantinopla, pues ese mismo afio regreso a Filadelfia, de la que era gobernador desde
ca. 1309. Si Tagaris fue el posesor de Ky se llevé consigo a Filadelfia los libros de su
propiedad, esto casarfa con el hecho de que K no dejara descendencia. Por ese motivo,
tampoco sabemos qué itinerario italiano sigui6 este ms., si es que siguid alguno. El
caso es que, en el dltimo cuarto del s. XVI, Henry Savile (1549-1622), el gran astro-
nomo y helenista inglés, adquirio K con destino a su biblioteca privada.

BinL. CrASTER & DenHoLM-Young, 1937, p. 1101; CCAG IX 1, p. 61 (n° 24);
PLP,n° 21514; ODB 111, p. 2006; Husner, 1998, pp. X111, XXI.

S = cod. Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Gr. 419

De este codice damos solo una resefia breve porque no nos ha sido posible estudiarlo direc-
tamente ni ver reproducciones fotograficas. Solo cuando el presente articulo estaba en prensa,
descubr{ que sus escolios marginales a Ptol. Tetr: contienen el comentario anénimo al Tetrabi-
blos. Este hecho se les escapd a los redactores del vol. VI de CCAG, pero el incipit de la obra,
citado generosamente por el catilogo de Hardt, no deja lugar a dudas sobre su contenido.

s. XIV'?, papel occidental, mm. 295 x 200, f. 138

1 (f. 1r) Nem. Nat. hom. des. imperf. 2 (f. 33r) Procl. Inst. Phys. 3 (ff. 39r-84v) Ptol.
Tetr: 4 (f. 39r-44r in marginibus) Anon. in Ptol. sub titulo Atyontiov vevopov oyohie,
inc. o mpooiyue oteitan 6 [rohepoiog mpdg todc i dotpohoyiav i olopévoug elvor
Tépmy, des. g pooucv Sovapy THY amod Tév oTnprypdy mpooywopévny Exet (p- 19,
1. 35 Wolff = in Ptol. Tetr: 1.4 6 8& tod Eppod). 5 (£. 85r-v) Cf. infra, 8. 6 (£. 85v-891)
Ps.-Ptol. Centil. 7 (f. 89r) Epigramma gig v Tetpépiphoy torepaiov. 8 (. 89r-95r,
85t-v = 5) Porph. in Ptol. 9 (ff. 961-98v) E Lyd. Ost. excerpta 10 (99r-110r) Horap. 11
(ff. 110r-138v) Theo Al. Can. magn., des. mutilus.

FiL. Cf. Keinz, n. 103 (a. 1310-1330) apud CCAG VII, p. 25.

Texto. No hemos podido colacionar este codice pero, por la variante dotpohoyiov en
lugar de dotpovopioy en las palabras del incipit citadas por Hardt (Anon. in Ptol. 1.1.1), es
seguro que el texto de S no se alinea dentro de la subfamilia O. Asi que caben dos posibilida-
des: 0 § pertenece a la familia & o, dentro de la recensién w, tiene un texto proximo a Uy K,

como ocurre en Ptol., Tetr. Por ahora no podemos decir mis.
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Hist. § fue copiado en el primer cuarto de
nopla, donde pertenecié a un tal Nucorao
84v: Nmkohadig noprattog Bye Tottov To
cuenta de “W. P.”, como puede leerse en |
de la encuadernacién,

I's. XIV probablemente en Constanti-
¢ Ioprértag del que no sabemos nada (£
usmdv&au. En 1562 fue encuadernado moﬁh
a cubierta de madera, forrada de piel negra,

Bisr. Haror, 1810, pp. 300-305;

. CCAG
{05 Fibwens, Tea. S e VII, pp. 25-27 (n°® 10); Kenvz, 1897, n.

2.1.2.2. La subfamilia O (D MN AR V)

Adem4 Or junti
e H,MM me_ﬂw crrores conjuntivos de USKDMNAR YV (o) contra ), |
. . fan
ekri m:ow_ﬁwﬁgom errores EE&BQSES que no se encuentran wmwﬂnmn__.
! parato critico véase, por ejemplo, la transposicién que afi M:
ecta

a los lemas 29 : i
e mEoBm,oMo om.u mw Mw\ M %vsmm del libro 1, la insercién de un excerptum sobre los
- 1 Wl ] ﬁmm errores hubieron de introducirse en el subar-
b b i mﬁc QEE:W. el cédice 0. Asimismo, es probable que O, pes
L ntode s Ao .a copia, _“.Eﬁmmm de corregir, con mayor o menor mn,mwaom
- Emﬂﬂzsv.. ello Eﬁromw_m los pasajes en que O es la fuente d ,
¢ frente a la variante deferior de & U K =UK) Mnmﬁ;nm
. En otros

S, n @ p w.
8 na HWQNOﬂLOH— N;GHEW:.CN.
Caso, Hm.m variantes Zm O son equi C?wﬁ.ﬁﬂ.m c QWUGH— a u
11 amobas ~mwn:.OHO.=.®m. muO @H s . O 6 t@
€n aj uu t I ¢jemplo w Mm ._ mﬂuﬂm(w y.. c . mﬂunmc_ o1 \ av, aivewy P.

2.1.2.2.1. mn subfamilia O: La rama p(DMN)
D= . e
cod. Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Plut, 28 20

s, XIV!2 i
» papel occidental, mm. 210 x 150, f£. 1V +270 +111° (vacua: ff. 36v-37r,

115r- - i
v, 2591-v, 269v-270v), Seguimos la numeracién moderna de los folios, con

WQW a ~Nﬁ~ en Omﬁ_
a rec 0, en ME m
I Z ecto, e e argen _w%.ﬁ:OH exte
mno an _m— caja H:.w nume;
. racion

antigua, registrada en el mar, i
» TCg g€n superior extern

M“%m %M.ﬁ_uw WE numeras los folios 115 (= 114A), mwmﬂhwﬁwﬂwwnmwmoﬂwﬁw%mq iy
ey acon tnuacion la descripcién exhaustiva del contenido aw D, dadalai 4 Om:.woo-
0s aportados por Bandini y, en menor medida, por QOMQ e nexactind
. mmﬁwm M,.wa.v Mvoaur. in Prol. 2 (ff. 19v-251) Ps.-Ptol, Centil. 3
g qm%wom.q ; Hm}m wﬁw-:fc Ptol. Tetr: (ff. 37v-60v) liber I; (ff. 611-78v) liber
a5 Yl B i aH.E. (ff. 101r-114v) liber IV. 5 (ff. :m?wu&é.mf:cz in Mnﬁw
o5 &i¢ v Tetpbfifrov Mrolepaion: : -

ol . : . oAgpaiov: (ff. 116r-15 i :
V-182r) liber IT; (ff 182v-224x) liber IIT; (ff. 224r-243v) EuMa j\m Na_m_vﬂ. M, o
, des. mut, koi

(ff. 25v-361) Ach-
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v Gipeoty émd Tod (Wolff, p. 172, L. 28 = in Ptol. Tetr: 4.10.20). 6 (ff. 244r-267v)
Vett. Val. Anth., sine titulo: (ff. 244r-254v) liber T, capp. 18.71-21.40 Pingree; (ff.
255r-257r) liber I1, capp. 1.1-2.28 Pingree; (ff. 257v-258v) liber I, capp. 9.1-15.16,
16.1-5 Pingree; (ff. 260r-267v) liber 1, capp. 1.1-2.90 Pingree. 7 (f. 267v) Capitu-
lum de bisexto anno mundi 6831 (1322-1323 d.C.), inc. kotd 70 ,cwha’ ETog — des.
TpOPENoIS GLVOSOL kel mavoehivon Tpd b uépog, 8 (ff 268r-269r) Ex Procl. in
7i, excerptum (192DE-193C).

Fi. 1 (ff. 115-131, ff. 198-259, cf. ff. 114/115) ‘Equerre’ similar a Briquet 5973 (Genova,
1306), M.-T. 3685 (Genova, 1306). 2 (ff. 135-257, cf. ff. 254/257) ‘Feuille’ similar a M.-T.
3887 (Genova, 1320) . 2 (ff. 206-221, cf. ff. 206/207) “Tenaille’ similar a M.-T. 7066 (Bolog-
na, 1333). 4 (ff. 236, 239, 240, 243) Balance (7).

Fasc/Enc. 1°-4° x 8 (ff. 1-32) + 5° x 4 (ff. 33-36) + f. 37 + 6°-14° x 8 (ff. 38-109) + 15°x
8- 2 (ff. 110-115) + 16°-23° x 8 (ff. 116-179) + 24° x 8 - 2 (4 + 2: ff. 180-185) +25°28°x 4
(ff. 186-201) + 29° x 12 (ff. 202-213) + 30° x 4 (ff. 214- 217) + 31° x 12 (ff. 218-229) + 32°
X 4 (ff. 230-233) + 33° x 12 (ff. 234-245) + 34° x 4 (ff. 246-249) + 35° x 12 (ff. 250-261) +
36°-37° x 4 (ff. 262-269) + f. 270. Custodios: a) Apenas quedan restos de custodios griegos en
el margen inferior central del folio, tiltimo verso de cada fasciculo, hasta el punto de que en ff.
123v, 131v, 139v no se distinguen las cifras: (f. 229v) A’ (30 =31°), (f. 261v) ke’ (35=35"); b)
Reflejan una estructura fascicular diferente los siguientes custodios, escritos también en el mar-
gen inferior central del folio, Gltimo verso de cada fasciculo: (f. 117v)1c’, (£ 125v) 1. c) Una
serie moderna de custodios en cifras 4rabes, escritos a lapiz en el margen inferior externo del
folio, primer recto de cada fasciculo, interpreta la estructura fascicular del codice del signiente
modo: 1°-4° x 8 (ff. 1-32) + 5° x 4 (ff. 33-36) + £ 37 + 6°-14° x 8 (ff. 38-109) +15°x 8 - 2 (fT.
110-115) + 16°-34° x 8 (ff. 116-267) +35° x 4 - 1 (ff. 268-270). Aunque més uniforme y acorde
con el contenido del cédice, esta numeracién de los cuadernos deja visibles las costuras de la
encuadernacién entre los fasciculos 24°-25° (ff. 187v-188r) y 25°26° (ff. 195v-196r). Encua-
dernacién medicea-laurenciana.

Hemos encontrado en D otras cifras que nada tienen que ver con la numeracion de los
cuadernos: a) En el margen superior externo de cada uno de los versos se repite sistemati-
camente la cifra coo’ (271), con la o mutilada en la mayorfa de los folios; b) Las cifras opd’
(244) en el f. 235v, ond’ (284) en el f. 267v, margen inferior central: quizé se trate de restos
de una numeracién antigua de folios; si es asi, el manuscrito debia de tener mas contenido
que el que exhibe actualmente, antes y después de la mutilacion del final de Anon. in Ptol. Si
tenemos en cuenta las relaciones textuales estrechas entre D (v. infra) y M (=>), es probable
que, criginalmente, D contuviera los dos primeros libros de las Anthologiae de Vetio Valente,
tal como se encuentran en M N, y que el orden de los cuadernos de la parte final de D hubiese
sido alterado cuando los manuscritos laurencianos fueron reencuadernados en la primera
mitad del s. XVI: notese que el comienzo de Vett. Val. Anth. estd en el f. 260r y que sf se ha
conservado la decoracién que precede al titulo de la obra.
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Tmp. Eﬂ. 140 x 115. 11. 22-23. Texto y anotaciones marginales en tinta sepia, mas o menos
oscura segiin los cuadernos. Ornamentacién, iniciales y titulos en tinta roja.

Escr. 1 (ff. 1r-267v) Copista A: <Muoxépiog>. Este escriba, que ha sido identificado en
E.E.wmﬁ.o codice por Inmaculada Pérez Martin, dejd constancia de su nombre en un monocon-
dilio del Citta del Vaticano, BAV, Vat. Gr, 989 (RGK III 398), copiado a comienzos del s
XIV. 2 (ff. 268r-269r) Copista B. 3 (ff. 116r-v, 117v) Copista ¢ (= D?): De esta mano QENM
del . XV, hay variantes incorporadas al texto de Anon. in Plol. en las lagunas de estos _Hao: o0s
n.mn:ﬂmm sobre un trozo de papel de restauracién. También encontramos su rastro en las <m.,
riantes marginales (a veces, en correcciones en el texto mismo) de los ff. 123v, 130v, 168v
_.wmﬂ.mmqh 4 (ff. 116v-117r) Copista d (= D*): Una mano humanistica corrige las <m1mm8m am
D ‘e incorpora sus propias lecturas, extraidas del codice x (=>). 5 (ff. 38v, 59v, 149v) Glosas
latinas de <Pico della Mirandola> (v. el estudio de Gentile). “

) Texto. D pertenece a la recensién o y, dentro de esta, a la subfamilia O, Pero, entre los co-
dices de O, D comparte algunos errores suplementarios con el cédice M (y con Z. apografo de
73”. 1.18.3 £0éher] £0€hoL D M N; 1.28.8 dmd 88 tidv pepiav obtog A UK Q : oﬁr. OB W; hi
mo%omm lemma scholii sequentis hic inser, aliis alia legentibus, scil, mpdg Ty mépl 10 mordv ,.n,_m
BAng Oewpiov AR VB W : nepi o mowdy iig Ang Bempiov A' : wepi b mowv g g D M
N; _..mm.E elom. DM N; 1.32.2 dmogoivy ARV B : tmopuivolev LI UK Q : dnogaivot D M
N drotogaivy W; 1.33.1 tois ... aitiig ARV ¢ ; ... altiog LIUKN?: tic ... oltlog D
M Zm. 1340 W AUKA’RV ¢ : 10 A' : tabdtd D M N. Como cada uno de estos mss, tiene
ademds errores exclusivos (v. infra; => M), debemos suponer la existencia de un cédice perdido
(1), que fue transcrito directamente de O y sirvié de fuente comiin a D y M. Los errores propios
de U son los siguientes: 1.1.1. elvaw om. D; 1.5.3 Tpopaceot] mpopdosoc D; 1.11.1 ioyboc] i
ioydog D; 1.11.1 ©o mpdPhnpuo] i mpofiipeto D; 1.16.1 dvapyfi] &v épyii D; 1.20.3 Yevueva]
ywépeva D; 1.21.0 16 pév éx peflovog duvipeng PTK : 8 8¢ & peilovog duvapeng LIUMN
>a RV @: &3¢ 82 éx peilovog uvépeng D; 1.21.2 kol TeAeaqopel] diehecpopei D; 1.25.1 nepi
T@v pepdv Q : énitdy pepucdv pepiv LIUK : éni pepucdy D : &ni pepicév pepidv MN AR
VB : émpepixdv pepdv W; 1.33.3 ypeio] xpovia D; 1.34.0 mepiéyov] nepiéyer D. Las variantes
aportadas por D* y D? pueden consultarse en el aparato critico de nuestra edicién.

Hist. Como ha propuesto Pérez Martin, este codice fies copiado en Constantinopla
entre el primer y el segundo cuarto del s, XIV, por Macario, un colaborador de Zmn&acu
ro Gregords, con quien tomé parte en la transcripeion de la Aotpovopuc Zroyeinoig
de Teodoro Metoquites en el codice Citta del Vaticano, BAV, Vat. Gr. 1087, copiado en
el monasterio de Cora. Ademés de las filigranas de D, la noticia cronoldgica recogida
en el f. 267v, que calcula la equivalencia del 24 de septiembre de 1322 con el primer
dia del afio egipcio, permite situar su copia no mucho después de esa fecha.

D se contaba entre los mss. llevados por Jano Liscaris desde Grecia a Florencia
entre 1490-92 para que formaran parte de la Biblioteca privada de Lorenzo el Magni-
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fico, la primera biblioteca Medicea: (£ 11, mg. inf.): Olim ha:wmm@.. &@ Em&._.na. De
los cédices de la Medicea privada se beneficiaron pronto Angelo Poliziano y Pico della
Mirandola, el segundo de los cuales tomé en préstamo, consulto u\ anot6 D antes de
fallecer prematuramente en 1494, Zanobi Acciaiuoli, el bibliotecario del oo.HEmnS de
San Marcos, recuperd este codice de entre los libros hallados en casa de m._oo. non.,o
podemos leer en una nota que Zanobi en persona consigné en D (f. ._ I, mg. 5.3” Olim
Laurentij d(e) Medicis. Rep(er)ius inter libros comitis / Iohannis Mirandulani.

Una vez este codice fue reintegrado en la coleccion medicea privada, que ﬁ.mm.&
exilio de los Medici en 1494 era custodiada en el convento EE.npmn.o de Florencia,
el destino posterior de D seguirfa el azaroso recorrido de esta biblioteca: ‘wm.mmcm
Giovanni de’ Medici, el futuro papa Ledn X, consigue el permiso de la Wﬂusgnm de
Florencia para trasladar desde el convento de San Marcos a su Ham_amcﬂm p..o.B.n.Sm en
el exilio la colecci6n privada de su familia; poco después de 1523, por iniciativa de
otro papa Medici, Clemente VII, los codices mediceos retornan de Won._w a Floren-
cia, en cuyo monasterio de san Lorenzo se estaba vammmzmo a o.oESE. la futura
Biblioteca Medicea Laurenziana, disefiada por Miguel Angel. H,.\:mms.mm estuvo en
Florencia, D fue consultado al menos en dos ocasiones: a ooﬁﬁ.ﬂmﬁ mww s, u.nﬁ.,
antes de que la coleccién Medici viajara a Roma, un lector anénimo (D’) registro
variantes de D en x asi como lecturas de x en D (=> x); ya en los afios mc.. del 5. XVI,
poco antes de la apertura al piblico de la Biblioteca Medicea Laurenziana C.uq.;
Bacchio Barbadorio, el copista de @, colacioné D y aportd lecciones de este codice
a su recension de Anon. in Ptol. (=> Q).

BieL. Banpin, 1768, cols. 38-39; CCAG |, pp. 3-4 (n° 3); RGK 111 398, mmmz_ww_
1998, pp. XII, XX[-XXII; GentiLE, 1994, pp. 97-98; Jackson, 1998b; PErEz MARTIN,
2004, pp. 209-210 & n. 45 / Autopsia: diciembre 2013,

M = cod. Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, Gr. Z. 314

s. XIV'2, pergamino, mm, 290 x 220, ff. II (papel) -+ 286 -+ 11’ (papel) (vacua: ff.
19v-21r, 77r-v, 195v-196v, 208v, 255v).

1 (ff. 11-76v) Ptol. Ter: (ff. 1r-19r) liber I; (ff. 21v-39r) liber H.ﬁ ﬁmw. um:..mm,c
liber IIT; (ff. 63r-76v) liber IV. 2 (ff. 78r-181v) Anon. in w\a.u. sub titulo "E&nynzrig
dvavopog glg v Tetpapiprov Itolepoiov: (ff. 78r-111r) liber Hm (ff. :Tlm;.é
liber II; (ff. 132r-163v) liber III; (ff. 164r-181v) liber IV, Qomw esqwt? elvan ,mo<
ypovov Tiic koMMjoemc); (f. 181v) Téhog tiic éEnyoeng .Sm aoc.ﬂaoﬁwt&@
KAcwdiov podnpetikic Tezpafifhov; (f. 181v) ‘Eredn cvpPaiver modddxg — EEopev
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TéG GpYas TAVTMV TOV Kévipav (este texto fue integrado por Wolff al final del libro
IV: p. 179, 1. 39 —p. 180, . 13). 3 (ff. 182r-1951) Porph. in Prol. 4 (ff. 197r-201r)
Ps.-Ptol. Centil. 5 (ff. 201r-208r) Achmetis in Centil., sine titulo. 6 (209r-223v) Ptol.
Pseph. T (ff. 224r-229r) Ptol. Iudic. 8 (ff. 229v-234v) Ptol. Hyp. 9 (ff. 235r-2551)
Theo Al in Ptol. 10 (ff, 256r-286r) Vett. Val. Anth., sine titulo: (256r-286r1) liber I,
capp. 1.1-5.9, 7.1-15.16, 16.1-22.16; liber IL, capp. 1.1-20.7, 23.1-28.4, des. imperf,
&mav 1@V TpokEévey tomwy,

Fasc./Exc., 1°-2°x 8 (ff. 1-16) +3°x 6 - 1 (ff, 17-20 + talén -+ f. 21) +4°-24° x 8 (ff, 22-
189)+25°x 7 (ff. 190-196) +26° x & (ff. 197-204) +27°x 8 -4 (talon + f. 205 + talén + £. 206
*+talon +£. 207 + taldn + £. 208) + 28°-32°x 8 (£, 209-248) +33°x 8 - 1 (ff. 249-255 + talén)
+34°-36"x 8 (ff. 256-279) + 37°x 8 - 1 (ff. 280-286 + taldn), Custodios: o’-AL” en el mar-
gen inferior externo del folio, ultimo verso de cada fasciculo. Se respeta la ley de Gregory.
Encuademacién en piel marrén sobre madera, con el escudo de Venecia en ambas cubiertas.

Imvp. mm. 195 x 145, 11. 30 (ff, 1-208); 11. 32-38 (ff. 209-286). Tipo de pautado: Leroy
10D1 (ff. 1-208); Leroy 00D1 (ff. 209-286). Texto en tinta negra, a veces en tinta sepia 0s-
cura. Glosas e ilustraciones marginales (o en el cuerpo del texto) en tinta roja (a veees, roja y
negra). Omamentacion, iniciales y titulos en tinta roja.

Escr. 1 (ff. 1r-286r) Copista A: segiin Daniele Bianconi, se trata del <Metochitesschrei-
ber>, que E. Lamberz propuso identificar con Muyonh KiwotopdAing (PLP 11867), notario
de la cancillerfa imperial en 1324, La escritura de este copista, extremadamente caligrifica,
exhibe un médule més grande en ff. 1-208, mas pequefio en ff. 209-286. 2 (f. 76v, 11. 18-24, f.
116r) Copista B: Se trata de una escritura datable hacia la segunda mitad del s. XIV. 3 (f. 235r,
mg. sup.) Copista ¢: <Nucnpdpog 6 Tpnyoplic>. Identificado también por Bianconi, se limita
a affadir el titulo de 9: ®éwvog Adefovdpé(nc) mpohey6u(e)va elg T(iv) Meyah(nv) Ztveakw
08 Ilrokepaiov. 4 Copista d: <Bnooopiov>, Descontando su nota autégrafa de posesién (f.
286v), el catalogo de Mioni identificaba la mano del cardenal Besaridn en tres lugares: a) El
Iivag de f. 286v, encabezado por el titulo: o napov Bufhiov mepiéyer; b) La correccidn al
titulo afiadido por Gregoras en f, 235, donde Besarién agregd el nombre de Atogévtov; c)
El tftulo de f. 2151: dmdderypo iig iMok(fic) éxheiye(oc). Por nuestra parte, no descartaria-
mos ver la mano de Besarién en los titulos y/o breves glosas de los siguientes folios: a) (L.
209r, mg. sup.) Titulo de 6: Trokepaiov mepl mpoyeip(ev) kavov(ev); b) (£ 211r, mg. sup.)
ceMi(ving ymeopopic dpBumti(@c); £, 211v, mg. sup.; ¢) (f. 212r, 1. 2) mhérog t(@v) &’
mAavau(Ev(av); d) (£ 214x, 1. 7) nepl fhok(®v) Exheiyeay; e) (f. 214y, 1. 9) mept Hhox(dv)
mpoavedoemy; e) (f. 215v, mg. sup.) £kbeoig T(@v) tfig mporeyu(€)vng Exdelyeag apBp(dv).

Texto. M pertenece a la recensién o ¥, dentro de esta, a la subfamilia O. Pero, entre los
cédices de O, M comparte algunos errores suplementarios con el cdice D (y con N, apogra-
fo de M): => D. Como cada uno de estos mss. tiene ademés errores exclusivos (v. infra; =>
D), debemos suponer la existencia de un codice perdido p, que fue transcrito directamente de
O y sirvié de fuente comtin a D y M. Los errores propios de M son muy escasos; algunos de
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ellos se han transmitido a su apégrafo N: 1.1.2 Svokozadinrov] Svokotdinnrov M N; 1.1.3
nobnporucog] pabnrucdg M N; 1.5.3 tég] wiic M N, corr, N2; 1.6.4 Aéyew] Aéyer M, recte N;
1.6.9 cvvonéoivies LIUDR VB Q (ovvotobvreg W : cuvabEovteg P T) : Evvonobveee
M N A (este error comtin no me parece significativo como para ver una conexién entre A
y M N); 1.29.0 ovyiapvopévny O : cuykpipvapévny M, recte N; 1,232 of] f M N; 1.28.12
r6Bort6] dmobertd M N; 1.32.2 svyrphoeic L J kplicic PTUKDNARY ¢ : xpiiong M;
1.37.12 olov] olov, ofov M, recte N.

Hisr. Si la identificacion de Bianconi es correcta, el codice M fue copiado en
Constantinopla, en torno a 1325, por el ‘escriba metoquita’ (probablemente, Mi-
guel Clostomales), asf llamado por haber transcrito las obras de Teodoro Metoquites,
Gran Logoteta de Andrénico II, en el codice Viena, ONB, Phil. Gr. 95, Durante el s,
XIV, M pertenecio a la biblioteca del monasterio de Cora, que Teodoro Metoquites
y sus colaboradores enriquecieron con cédices cientificos de enorme valor material
y textual. Alli, antes de 1358-61, el mas brillante de los discipulos de Metoquites,
Nicéforo Gregoras, utilizd M y dejé huella de su lectura, aportando el titulo del
comentario de Teén al Almagesto de Tolomeo. El siguiente poseedor del ms. fue Be-
sarion (1399-1472), el lider de los unionistas en la Iglesia ortodoxa griega, quien, en
pago de sus servicios por la unidad con Roma, fue nombrado cardenal de Ia Iglesia
catélica en 1439. Besarién ha escrito de su pufio y letra la siguiente nota en M (f.
286v): krijuc Bnocopiovog kapdnvar. tob tév Toborkhov. En 1468, Besari6n dono
a la Repiiblica de Venecia su riquisima biblioteca privada, que constituye el fondo
prineipal de cédices griegos de la actual Biblioteca Nacional de San Marcos, Final-
mente, entre 1473 y 1485, Jorge Trivizias, estrecho colaborador de Besarién, copid
N en Venecia, utilizando M como antigrafo (=> N).

BieL. Miont, 1985, pp. 26-28; CCAGIL p. 2 (n° 3); HUBNER, 1998, pp. XIIT, XXI-XXII;
Lamserz, 2000, pp. 155-165; Biancont, 2005, pp. 428-430 / Autopsia: diciembre 2013.

N = cod. Napoli, Biblioteca Nazionale, III C 20

s. XV?, pergamino, mm. 290 x 250, ff. I1I (papel) + 245 (243 +5A+242A) + 11’
(papel) (vacua: ff. 76v, 201v).

1 (ff. 1r-76r) Ptol. Tetr:: (ff. 1r-19r) liber I; (ff. 19v-37r) liber IT; (ff. 37v-61v) liber
IIT; (ff. 62r-761) liber IV. 2 (ff. 77r-185v) Anon. in Ptol, sub titulo "E&iynoig eig v
TerpapiBrov Irokepaiov: Avdvupog: (ff. 77r-109v) liber I; (ff. 110r-130r) liber II;
(ff. 130v-166r) liber I1T; (ff. 166v-185v) liber IV (des. erioopev etvor tdv ypdvov Tiig
koAioewg). 3 (ff. 186r-201r) Porph. in Prol. 4 (ff, 202r-243v) Vett. Val. Anth., sub
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titulo “Etepa. &lg T dmoteheopaticd, ovpPaddopeva év duoi Bihiog avertypapa:
liber 1, capp. 1.1-5.9, 7.1-15.16, 16.1-22.16; liber II, capp. 1.1-20.7, 23.1-28.4, des.
imperf, émtv év mporetvay Tonmy.,

Fasc/Enc. 1°-24° x 10 (ff. 1-239 + 5A) +25°x 6 - 1 (ff. 240-243 + 242A + talén de res-
tauracién). Custodios: o’-xe’ en el margen inferior externo del folio, primer recto y tiltimo
verso de cada fasciculo (en el recto, falta o’; en el verso, faltan B’ y «e”). Se respeta la ley de
Gregory. Encuadernacién farnesiana del s. XVII (Pernot).

Imp. mm. 195 x 130. 11. 30. Texto y anotaciones marginales en tinta negra. Figuras y tablas
en tinta roja y negra. Ornamentacion, iniciales y tftulos en tinta roja.

Escr. 1 (ff. 1r-243v) Copista A: <Tedpyog Tpyiiac>, identificado por A, Turyn (apud
Diller). 2 (passim) Copista b: Una mano, al parecer del s. XVI, ha anotado glosas marginales
en griego y en latin.

Texto. N pertenece a la recension @ ¥, dentro de esta, a la subfamilia O, Pero, entre
los cédices de O, N comparte los errares exclusivos del cédice M (= M) y, no sin corre-
gir algunas faltas de su antfgrafo, aporta sus propios errores a la copia, muy escasos: 1.1.3
mpooyioig] mpotpiowg N; 1.25.4 iy && dpyfic — vavudma, om. N; 1.26.0 ¢hAd yip om. N,
add. N*"¢, N fue, pues, copiado de M, de cuyo contenido hace una seleccién que retiene solo
las obras estrictamente astrologicas. Ademds, la dependencia de N respecto de M es clarisima
en 4, que reproduce exactamente el contenide de 10 en M: es curioso que la obra de Vetio
Valente no lleve titulo en M y si en N, pero el titulo de N estd tomado literalmente del indice
que Besari6n escribi6 de su pufio y letra en el £, 286v de M =).

Hist. El sacerdote cretense Jorge Trivizias copi6 este codice en Venecia en el
tercer cuarto del s. XV, utilizando como antigrafo el ms. M, que habia pertenecido a
su maestro Besarion y se contaba entonces entre los codices legados por el cardenal
a la Repiiblica de Venecia. Aunque la copia de N pudo haberse hecho bien en Roma,
donde desde 1555 Trivizias trabajé al servicio de Besaridn, bien en Venecia, donde
nuestro copista vivié desde 1473 hasta su muerte en 1485, Liakn-Kropp, que ha es-
tudiado a fondo la evolucién de la escritura de Trivi zias, sita N en el tercer periodo
de su actividad, cuando ya estaba establecido en Venecia ¥y se encargaba en la iglesia
de San Biagio de oficiar los servicios religiosos para la comunidad griega.

Como indica Pernot, nuestro cédice pertenece al fondo farnesiano de la Bibliote-
ca Nacional Central de Népoles, pero no sabemos cémo ni cuéndo se incorpord a la
coleccion de la familia Farnesio: esta rica biblioteca, iniciada por Alejandro Farnesio
(1468-1549), que seria investido Papa en 1534 con el nombre de Julio III, recibio
un notable impulso gracias a su nieto, el cardenal Alejandro Farnesio. La presencia
de N entre los cddices de esta coleccion esté documentada ya en el inventario que el
cardenal Alejandro encargd a Fulvio Orsini en 1567, donde N tiene el n° 60. En el s,
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XVII, la biblioteca Farnesio fue trasladada a Parma, sede del ducado familiar, Final-
mente, en 1731 el ducado de Parma y Piacenza vino a parar al infante de Espafia Car-
los de Borbén, hijo de Felipe V e Isabel de Farnesio; una vez Carlos en el trono de
Nipoles, la biblioteca Farnesio fue transferida a la nueva capital de su reino en 1736.

Bir. CyriLLUs, 1832, pp. 366-367; CCAG 1V, pp. 65-66 (n° 24y, RGK173 =11
94 =1II 123 (pero no recoge N entre los mss. copiados por Trivizias); DiLLER, 1967,
pp. 404-405; Pernor, 1979, pp. 470, 491; Liaku-Krore, 2008, vol. I, p. 345 n, 52;
MARTINELLI-TEMPESTA, 2013, pp. 134-135 / Autopsia: abril 2012.

2.1.2.2.2. La subfamilia O: La rama o (AR V)
A = cod. Roma, Biblioteca Angelica, Gr. 74
Unidades codicoldgicas I-IT: (ff. II-IV+ f. 1) UCT; (ff. 2-109) UC IL.

s. XVI* (UCT)/s. XIV? (UC II), papel occidental, mm. 290 x 215, ff. VI+ 109 +
VT’ (vacua: ff. 107v, 109r).

UC I: 1 (ff. 1r-v) Anen. in Ptol. sub titulo "Eényntiig dvdvopog eic iy
Tetpaprphov tob ITrokepaiov: (f. 11-v) liber I, des. 1.6.7 Soxel fjudic évapyéotepov.
UCTL: 1 (ff. 2r-93v) Anon. in Ptol.: (ff. 21-31v) liber I, inc. 1.6.7 pezaPéihery, dAA’
bt mepryetotépo; (ff 32r-49r) liber 11, (£ 49r-78v) liber III; (ff, T91-93v) liber IV
(des. gricopev elvor oV ypbvov Tiig KodMicewc); (£ 93v) Tékog Tiig éényfioeng tiig
100 Irohepoion Kiavdiov pobnpatucic TerpaPiprov; (f. 93v) Enedy ocuppaivet
moMMdiag — EEopev Tag Gpyig mhviev 1@V kévipwv (este texto fue integrado por
Wolff al final del libro TV: p. 179, L. 39 — p. 180, 1. 13). 2 (ff. 94r-103v, 1061-107r)
Porph. in Piol.. 3 (ff. 1041-105v) Excerpta astrologica = Venezia, Biblioteca Marcia-
na, cod. Gr. Z.335, ff. 382r-384v (CCAG 1L, p. 67), cap. o’-&’, {’-1¢’, 18°-K’, e, ke,
KP’, 16’-kL’, des. mut. Eudpa Toivov dotiv Gipo kol Aéyerar fivixo 6 kot mepinotov
fihog 7). 4 (f 108r) Diagramma sub tit. Kavéviov tod 6Aov khichov tév 1B’ Codimv
Kai i pepileron eig Todg oxnuatiopots (D2); 7 circuli inter se secantes. 5 (£, 108v)
Diagrammata: Themation (D1). 6 (f. 109v) Nota cryptographica. 7 (£. 109v) Dia-
gramma sub titulo Bsdpnpe: 9 circuli inter se secantes.

FiL. Segiin Sciarra, la distribucion de las filigranas es la siguiente: UC I: 1 *Ancre’ similar
a Briquet 491 (Firenze, 1519; var. sim. Firenze, 1521). UC II: 1 “Feuille’ similar a Briquet
6220 (Torcello, 1318); 2 (ff. 73-103, 106-109) ‘Chalumeau’ similar a Briquet 3342 (Liibeck,
1336) o ‘Outil/Arme’ similar a Piccard 123304 (Montfort, 1347); 3 (ff. 104-105) ‘Armoirie.
Ecu écartelé en sautoir’, cf. Briquet 890 (1325-1367).

Fasc./Bnc. UCIL 1°x 8 - 1 (taldn + ff. 2-8) +2°-13° x 8 (fF. 9-104) + 14°x 6 - 1 (ff. 105-
109 + talén). Custodios: La mayor parte de los folios ha perdido los bordes exteriores, por lo
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que quedan muy pocos custodios. Hay dos series de numeracion de los fasciculos: a) La pri-
mera serie, que numeraba el £. 1, luego perdido y restaurado en la UC I, presenta los custodios
en el margen inferior externo de la caja, primer recto de cada fasciculo, asi como en el margen
inferior central del folio, Gltimo verso de cada fasciculo. Quedan los siguientes: o’ (f. 8v), B’
(£. 9x),y" (£ 17x), 8" (ff. 251, 32v), €’ (ff. 331, 40v), ¢’ (. 411), £’ (£, 49r), 0’ (£F. 57x, 64v), 6° (£.
72v), v’ (f. 73r). b) La segunda serie, posterior a la cafda del f. 1 y anterior a la restauracién de
Juan Honorio de Malea, inicia el computo en el f. 2, pero supone una estructura de cuadernos
distinta a la actual. Los custodios de esta serie estin en el margen inferior externo del folio,
primer recto de cada fasciculo, asi como en el margen inferior externo del folio, tltimo verso
de cada fasciculo. Han sobrevivido los siguientes: 8’ (f. 33v), &’ (f. 34r, 39v = 5°x 6), ¢’ (ff.
40r-49v = 6° x 10), * (f. 55v = 7° x 6), 1’ (56r). Encuadernacién de restauracién (laboratorio
Ottavia Santin, 1971); cubierta de piel marrén lisa, sin adornos.

Imp, UC It mm. 190 x 118, 11. 36; UC II: mm. 196 x 138, 1l. 30. UC L-II: Texto en tinta
negra. Ornamentacién, iniciales y titulos en tinta roja. La decoracién de la UC T puede datarse
entre 1535-1550 (Sciarra).

Escr. 1 (ff. lr-v = UC I) Copista A: <Johannes Honorius>, identificado ya por Allen en
1890. 2 (UC 11, ff. 2r-103v, 1061-107r) Copista B: Coincido con Sciarra en que se trata del
llamado <*Anénimo G*>, uno de los colaboradores ms estrechos de Nicéforo Gregords (v. el
detallado andlisis paleogréfico de Pérez Martin en su estudio sobre la influencia del estilo Hode-
gosen CP). 3 (ff. 104r-105v) Copista C: Se trata de una escritura muy préxima a la de Nicéforo
Gregors, con la que tiene muchos rasgos comunes, pero no algunos de los més relevantes de
su vasto repertorio gréafico (sobre todo, la dseta) ni tampoco su singular elegancia y firmeza.
4 (passim) Copista d (= A*): En la segunda mitad del XIV o quiz4 en la primera mitad del s.
XKV (pero, en cualquier caso, antes de 1488, afio en que I es copiado de A), esta mano anénima
numera y corrige los lemas y escolios de Anon. in Plol., no sin escribir glosas e ilustraciones en
los mérgenes (ya en tinta negra ya en tinta roja, raras veces combinando ambas tintas: . 48y, £,
94v). En el folio 321, interviene incluso en la decoracién original del ms., afiadiendo dos figu-
ras de aves. A esta mano se deben, en mi opinién, los diagramas del f. 108r-v (D2, DI). 5 (ff.
108r, 109v) Copista e: No nos es posible determinar si las figuras geométricas de los ff, 108r y
109v pertenecen al escriba d. Lo mas probable es que fueran introducidas posteriormente a la
copia de I (1488) y de q (1498), pues ninguno de estos cddices, aun siendo apégrafos directos
de A, contiene dichas ilustraciones. Como solo hay una palabra de encabezamiento al segundo
diagrama (8edpnua), no podemos asegurar si esos dibujos se deben a la mano de <Niccold
Leonico Tomeo>, el célebre médico y humanista de Lonigo afincado en Ferrara, experto en
medicina astrologica y en la cébala y primer propietario italiano de este ms.

Texto. Dentro de la familia , el texto de la UC II de A desciende de la rama represen-
tada por O (D M N AR V) y, dentro de esta subfamilia, A fue copiado a partir de un codice
perdido o, que también fue el antepasado comin de R y V, con los cuales comparte algunos
errores comunes: 1.6.14 t1o0tav AUKDMN Q : om. ARV BW; 1.15.2 suppetodioar]
onpetodobar R V (recte A: este error debié de pertenecer a o, pero fue corregido por A en
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solitario); 1.25.2 e LIUD M N W™ Q : om. KA H.< w $;w 1.264 ol me.mﬁq._.._“_towmm. IS
: Gvemotpoveg D* : émotipoves UK D" M N A': odk émioipoveg b___w RV m. Q: QHW
gmotiuovror W; 1.28.12 kol yop LI UK D M N : kai >~,~< ¢:éwvyap PT; ru\w..,
SiohopBovav & : Shappiver U K D M N : Swhappiver kol > R V ¢@. En alguna ocasion,
A RV (y sus descendientes) son los micos mss. en dar la leccién oou.nnn.ﬁm 0en ofrecer ::w
variante plausible: 1.32.2 dYnogaivy ARV B : dnoguivoley \H:u UKQ: cwoemﬁe.o, U.g N:
Urotocpaivyy W; 1.33.1 1o ... altlong ARV ¢ : i ... altiog LJ U K N? : téc ... citiog D
M N 1.37.9 dvoveovpevog ARV ¢ @ dvoapodpevoc LIUK D g N: m..éwnﬁmmsé,\ ﬂu..H,.
Algunas omisiones de A han sido restauradas por un corrector womﬁnwoﬂ. Qﬂ.n Copista H_N‘ quien
reproduce el texto de o, antigrafo comin de AR V: 1.28.8 anom. v 7epl ,&z amﬂ?\ TS %Sm
Bzapiov A’ RV B W : niepi 10 mowv tiig Bing Bewpiav A : mepl 10 ncﬂoa__.d._m Ding aU g 2.
1.28.9 mpooyivetar A U K D M N A" B* W Q : od mpooyivetot m.mm_._ﬂ < B"; 1.34.0 1 “8 udv
nepiéyov Plol. et 1.2. 19 A UK A’R V @ : 10 pév nepiéyov A' 1 100t pév mepiéyov MLIN! (corr.
NZinrsy : contd pdv mepéyel D.

La restauracion de Juan Honorio (= A™), a quien debemos la UC I (f. 1r-v), depende .ﬁx.
tualmente del codice V: 1.13 dg AU VHA™ Q: om. OWB; 1.6.2 m.m. Q.w.émm HOPTVPOVEVES
Tfig alobfioemg T : &5 abtfig poprepodpeve Tig aicbiceng LI P : 8§ _Ea__._m g papruplag Tiig
olobroeng UD M N : &€ o Tig poprupiag Tijg pﬂnm.q.ﬁmﬁam R a.~>§. BQY &€ abriig tpmﬂc_&nm
Tijg eicBnioeng W Q'. Aunque restringido a un solo folio, el w.mc&oznn Juan Honorio no esta exen-
to de errores: mpoogwvel] mpoopavij L J, mpopavel A™; 1.1.9 100 om. A™.

De A fueron copiados directamente tres mss. humanisticos: I g (=>) antes de la restaura-
cién del f. 1; g (=>), que no tuvo descendientes, después de aquella 3.1.”. V g).Asuvez, I q
se convirtieron cada cual en cabeza de un grupo propio de cédices %hnzma Q. mx;qblu).
Todos estos codices, salidos directa o indirectamente de A, son faciles de &nnﬁmoﬁ porque, a
diferencia del resto de codices humanisticos, tienen en comun con A la numeracion correlativa
de los escolios. Por lo demas, aunque muy escasos, A comete mam.ﬁaﬁcm errores en el acto m*n
copia, los cuales han pasado precisamente a los codices humanisticos cuyo msﬁﬁmmmn_o\noanw
es A (a no ser que alguno de ellos corrija puntualmente el error a veces banal de su msm_m_,mmou.

1.6.9 cuvavEodvieg LI UD RV B Q (cuvatobvieg W : cuvandtoveeg P T) : Euvankolivieg M
NAIqblg (recte m x u); 1.20.7 mepéyovrog] meptéyov AT q b 1g (recte m x u).

El mal estado de conservacion de los (ltimos folios de A es quiza Homﬁo_.gmmEn de la pér-
dida de las figuras e ilustraciones que debid de tener cuando de €l fueron nov_mﬁ._cm Iyq ﬁ.uvv.
Como cada uno de estos codices fueron transcritos a partir de A de manera independiente
y comparten las ilustraciones D1, D2, D3, D4, D5 y D7, de las cuales mom:m_Bnmnm solo han
sobrevivido en A las figuras D1 y D2, es verosimil que las restantes estuviesen originalmente
en nuestro ms. En cambio, ninguna de las dos figuras geométricas que exhibe > en ff. 108r
y 109v han sido transmitidas a T y q: es probable entonces que alguien H.mm .n:_u:._ﬁm en A
después de 1498, afio en que fue copiado q (diez afios después ao._m Wmamnw%nam deI). Esas
figuras, conocidas hoy como “semilla de la vida™ y “flor de _m vida”, tenian mScwEmﬂan
un significado simbolico para los humanistas italianos sumergidos en el mmEm_o. de la cdbala,
como Pico della Mirandola, Leonardo da Vinci (Codex Atlanticus, f. 307v) y Niccold da Lo-
nigo, el primer propietario italiano de A.
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Hist. El c6dice A fue copiado en Constantinopla, probablemente en el monasterio
del Cristo de Cora, por un estrecho colaborador de Nicéforo Gregorss, el llamado
‘An6nimo G*, en torno al segundo cuarto del s. XIV. En el f. 10v (mg. sup.) encon-
tramos, en tinta negra y por una mano que no se asemeja a ninguna de las que inter-
vienen en el codice, lo que podria entenderse como una nota de posesion: pbyamh
6 Kddavr(ng). Nada conocemos de este Miguel Cidones/Cidoniates: el PLP solo
recoge informacion de un tal Miyanh Kudowvidng (n° 13884), del que solo sabemos
que fue sacerdote en Constantinopla en 1357; esta fecha, desde luego, casa perfecta-
mente con la datacién que sugieren las filigranas de la UC II de A.

Elitinerario que siguié A desde Grecia a Ttalia pasa por el Peloponeso, en concreto
Metona, donde A sirvié de antigrafo al cédice I, copiado en 1488 por un equipo de
escribas dirigido por Miguel Suliardo (=> I). Diez afios mas tarde A, con el folio 1 gra-
vemente daffado, es el modelo de donde es copiado q todavia en el Peloponeso o quiz4
ya en Corfii, pues este apdgrafo de A fue propiedad de Antonio Eparco (=> q). A dio
el salto definitivo a Italia cuando fue adquirido, no sabemos por qué medios, por Nic-
colo Leonico Tomeo (1428-1524), el ilustre médico y humanista de Lonigo afincado
en Ferrara, donde fue maestro de Paracelso. Cuando el Leoniceno muere a edad muy
avanzada, Mateo Devaris, el secretario del cardenal Ridolfi, que acababa de adquirir la
biblioteca de Leonico, redacté un inventario de sus fondos en el cual A figuraba con la
signatura 4 87. La signatura de A cambié cuando este codice se integrd en la coleccion
Ridolfi, custodiada en Roma: en el £, TlIr podemos leer XXlae capsae, n° XXXVIII, de
mano del propio Mateo Devaris, quien también redacté un breve indice de su conte-
nido (f. I1lr) y, en el f. 21, afiadi6: n° 38. Quizé puedan también atribuirse a Devaris
las tres notas repetidas del £ 107r: Iste est liber ptholemei quem pactus sum. Segin
Agati, fue en la biblioteca Ridolfi, entre 1525-1550, cuando A fue restaurado por Juan
Honorio, quien afiadi6 el actual folio 1 —el primer folio original o estaba demasiado
deteriorado o ya se habia perdido— tomando como antigrafo el ms. V, perteneciente a
la Biblioteca Vaticana desde 1475 (=> V). Una vez restaurado, A fue también antigrafo
de g (=>), ofro cédice vaticano copiado por entonces en Roma por Francisco el Griego,
quien también frecuentaba el cendculo del cardenal Ridolfi,

A lamuerte de este (1550), A pasé a la biblioteca de Guido Ascanio Sforza (1518-
1564), en cuyos catdlogos manuscritos figura nuestro codice con la signatura 90
CXV. Durante el s, XVIIL, A pertenecié a la rica coleccion libraria de Domenico Pas-
sionei (1682-1761), como atestiguan el sello de f. 1r y el inventario manuscrito de la
biblioteca Passionei, conservado en el codice Parma, Biblioteca Palatina, Parm. 878,
P. 452: Anonymi in Ptolomaeum et Porphyrium in eundem graece. Fol, La coleccién
Passionei es uno de los fondos principales de la biblioteca Angelica de Roma.
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Bier. Muccio— FRANCHI DE” CAVALIERL, 1896, pp. 123-124; PiccOLOMMI, 1898, p. 173;
CCAGV 1,p. 57 (n° 3); RGK 1174 RGK TIT 440; ALLEN, 1890, p. 42; AGATI, 2001, pp.
83, 118, 140, 217, 309; PErez Marrin, 2008, pp. 433-442; MURATORE, 2009, pp. 132,
147, 304; Muratorg, 2010, pp. 21 1-212, 420, 465, 519, 545; SCIARRA, 2010-2014.

R = cod. Oxford, Bodician Library, Rawlinson G.124

s. XIV??, papel occidental, mm. 275 x 195, ff. 1T + 118 (+ £ 93A, - £ nun+r
(vacua: ff. 92v, 115v-1 18v).

1 (ff. 1r-1011) Anon. in Ptol. sub titulo "BEnyig dvavopog eig Thv Tetpdpipiov
ot TTrohepaiov: (ff. 1r-31v) liber I (ff. 31v-50v) liber TT; (ff. 50v-83v) liber IIT; (ff.
83v-101r) liber IV (des. gricopiev glva Tov ypovov Tiig kohoeag); (£ 101r) Téhog
Thig &Enyrioemg Tiig Tob IItokepoiov Khawdiov padnporucdv (sic) TerpaBifrov; (ff.
1011-101v) "Eneidty coppaiver morhaKig — BEopey Tig dpydic movT@Y TOV KEVIPLV
(este texto fue integrado por Wolff al final del libro IV: p. 179, . 39 — p. 180, L. 13).
2 (ff. 101v-115r) Porph. in Prol.

Fi. 1 (ff. 1, 9, 12, 21, 31, 38, 45, 46) ‘Basilic (?)°. 2 (ff. 4-99) ‘Saucisson’ similar a
Briquet 13600 (Pisa, 1340), M.-T. 6961 (Genova, 1345). 3 (ff. 77-108) ‘Ciseaux’ similar a
Briquet 3761 (Firenze, 1363). 4 (ff. 106, 111) “Cloche’ similar a M.-T. 2829 (1340-1350). 5
(ff. 115, 116) ‘Téte de bélier’ similar 2 M.-T. 1120 (Bologna, 1351), cf. Briquet 15463. 6 (£.

112) *Tenaille’ (7) similar a Briquet 14079 (Bergamo, 1338).

Fasc/Enc. 1°-14¢ x 8 (ff, 1-111 +93A) + 15°x 6 (ff. 112-118: la foliacion salta de 116
al de folios). Custodios: a) 8°-1¢” en el margen inferior central
del folio, primer recto de cada fasciculo: los custodios de los tres primeros cuadernos se han
perdido; algunos custodios se salen de la norma y aparecen en el margen inferior interno (1.")
o externo (1f’, 1€”) del primer recto; b) e’, {’, 0>~ en el margen inferior central del folio,

{ltimo recto de cada fasciculo; también aqui a veces se rompe la norma: 0’ y 1o’ figuran en
nferior externo del ltimo recto. Encuadernacién en ‘marble paper’ sobre cartén.

a 118, restaurando la suma tot

el margen i

Ivp. mm. 200 x 140, 11. 27. Textos y anotaciones marginales en tinta negra. Ornamenta-
cién, iniciales y titulos en tinta roja.

Escr. 1 (ff. 1r-1151) Copista A: se trata de una escritura ligeramente influida por el estilo
Hodegos, con un ductus algo rigido y severo. 2 (£ 51r, 66v) Copista b: Glosas muy esporidi-
cas de una mano al parecer del s. XVI. No sabemos si este escriba es también responsable de
Ias numerosas ‘manos’ dibujadas en los mérgenes de no pocos folios (por ejemplo, ff. 50v,
55v, 84v, 951-96v, etc.) para llamar la atencién del lector sobre determinados pasajes.

Texto. Dentro de la familia e, ¢l texto de R desciende de la rama representada por O (D M
N AR V) y, dentro de esta subfamilia, R fue copiado de un codice perdido o, que también fue
el antepasado comun de Ay V, con los cuales comparte errores comunes (== A). Ademds, R
comete sus propios errores en el acto de copia (el més llamativo es el del titulo, v. supra), los
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el 1 grupo de cédices humanisticos que derivan dir indi

v i mm alguno de ellos corrige el error a veces b, _u S e
z:oign (rectehi'sfa B); 1.6.9 v

s ; 1.6.9 cupp0f
Ov.o.csm_s_o.ﬁwm Rhp(recteinsoBfyd t z); M.:w AEE:EQ o
TpEmEL Ty anoSelv om. Rhpinso B £ yd m .5:; e
z

significativo de Ia subfamilia en

(este es sin . ¥t
. cabezada por R); duda el error conjuntivo més

hpinfydt ; . : 1.15.2 cvpeiod z
YdtzsoB; Zacarias Calierges, copista de h p ﬂﬂu_vﬁ%mwﬂw %;Mmscom@p:\bﬁmna
? érror banal de R e

inmuniza al resto de om&cam d
x5 : ta familia, deri ; .
EM O TOMDMNAYV : ¢ e 68 a, derivados directa o indirec
: A . t . .
PWéokovia PT UK O - n”un mn_.:c,yc R ___ Pin'fycBW (recte nme mﬂﬂawvﬁ a.m D; ~ .m.a.m oy
gl 56 Pt e m n_cmm &mi Hw nwwc Toyvéokovia L J; 1.28.0 ROTEIYY ..Bm mﬂ 7O ok
“L.2.15 Q N™ ) addito s.1. alia manu, ut nidetur - _nMM ..“fg_u PO T THY
._ .ociwn%&ﬂ%

TV mEpl 1o mowy L J ; KatBoN v ¥
i 0V Ylip PSS THY mept
piTo Mooy UK D M N v
op

e »COILhipi(rectenfydtzs e BW): |

- (rectenfydtzsoB W); 1.37.8 mowt] mowsiv R h p mW wwmw M.Mormﬂﬂ\\wnpcctﬁae_w
sT. Casi nada sabemos d. i . )
: e la historia bizantin 5di |
do mm Constantinopla entre ] segundo y el terce .m S i
Mm%_ao (0), que también sirvig de ki

sl L
paale MMM_Q M.muQ\. W S€ convirtio en el cabeza de una fa
> €1 la que también se enc
uadr; i

Wolff (B). R pudo haber perte: P
este copid en Venecia o Paduy

il e fue copia-
els, ir

st n Ay v V a partir de un ms.

milia muy numerosa de cédices

: e matriz de la edicién criti

: . ; n critic

ecido a Zacarias Calierges, pues, a comienzos de] M/Ma

. mrmmﬁmﬂmm .

antigrafo. En Venecia manuscritos (h p ), sirviénd
; . . o

le perdemos la pista a nuestro codice nmﬁm Qe mmaan .- como

? s adquirido por

el bibliéfilo inglés Rich
: ard Rawlinson, guj
continente, reuni : » quien entre 1719-1726 o
rrediadoedd mewzwmm importante coleccién de manuscritos e Ew M.M,Ho QM sus viajes al
; . ; | 568,
» Rawlinson legé su biblioteca a la Cu?ﬂ%.%m Mm %nmummnp a
xford.

BinL. Coxe, 1853, p. 715; CCAG IX 1 p. 59 (m°

21)/ i
V= cod. Citta del Vaticano, )/ Autopsia: diciembre 2013,

Biblioteca Apostolica Vati
. Hae aticana, Vat,
Unidades codicolégicas I-11: (ff, 1-133) UC I (ff, 134-143y 1 e
8. XIV*(UCT) / 5, XV23ate 1453) o
(1-143 + 143A-D; vacua: ff, 127r-
UC I: 1 (ff 1r-110r)
; Anon. in Ptol, i ’
- 3 : ol. sub titulo "B NS Gva ig
liber %% 0V ©ob ITrohepaiov: (ff. 11-35r) liber I: (ff. wm@.ﬂ :,En e T (2 S3rar
7 Sl o o o s (L. 35v-55r1) liber II; (ff. 55r-91v)

des. o1
(f. 1105) Téhoc thic ténvr - Prioopev elvor 1OV ypdvoy i :
) Téhog fig &nyioens i 108 IroAeuaion 7P gmwwummmw»:q%eh
MRoTiKfg

(UCII), papel occide
s t
128v; 143A.D), ntal, mm. 300 x 220, £f. 147
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TetpaPiphov; (£ 110r-110v) Ened copfoiver mohGKig — EEopey Tl dipyag Thvtmv
v kévipav (este texto fue integrado por Wolff al final del libro IV: p. 179,1. 39 —p.
180, 1. 13). 2 (ff. 110v-126v) Porph. in Ptol. 3 (ff. 1291-132v) Excerpta astrologica =
Venezia, Biblioteca Marciana, cod. Gr. Z.335, ff. 382r-384v (CCAG 11, p. 67), cap.
o8, U, -, vy, ke, kY, &M’ 4 (ff. 132v-133v) Paul. Al, p. 95,18-98,3
Boer (cap. 36, nepl otkodeonoteing). UC IL: 1 (ff. 1341-1431) Ptol. Harm. des. motel
tetépTon [Kod] dyddov Tévov, o 8¢ Aowmdv évog (1.12.44 Diiring).

Fasc. 1°-16° x § (ff. 1-128) + 17°x 6 (talon + L. 129-133) + 18° x 8 (ff. 134-141) + 19°
x 6 (ff. 142-143 + 143A-D). Custodios: o’-u)’ en el margen inferior central del folio, 0ltimo
verso de cada fasciculo (el fasciculo 19° carece de custodio).

Ine, UC I: mm. 225 x 145, 11. 24-29; UCIL: mm. 215 x 135, 11, 32. UC I-II: Texto en tinta
negra. Ornamentacion, iniciales y titulos en tinta roja.

Esc. 1 (ff. 1r-133v = UC I) Copista A: Se trata de un copista anénimo, pero podemos
saber algo més de él al haber reconocido su mano en uno de los escribas que colaboraron con
Tuan Abramio en la copia del cédice Berlin, SBB, Phillips 1577 (Gr. 173), en el que tres cuater-
niones, quizé procedentes de otro cédice, fueron transcritos por nuestro copista: (ff. 139r-146v)
fase. n’ (su signatura original es §”, como puede verse en el ultimo verso del fasciculo, margen
superior interno del folio, de la misma mano que el copista del texto); (ff. 147r-154v) fasc. 8’
(su signatura original es y’, como puede verse en el Gltimo verso del fasciculo, margen superior
interno del folio, de la misma mano que el copista del texto); (ff. 155r-162v) fasc. 1’ (su signa-

como puede verse en el primer recto del fasciculo, margen superior externo

tura original es &',
nterno del folio, de la misma

del folio, y en el tiltimo verso del fasciculo, margen superior i
mano que €l copista del texto). Si el copista A del cédice V es uno de los colaboradores de Juan
Abramio, podriamos situar su actividad en el Giltimo cuarto del s. XIV, en Constantinopla o en
alguna de las islas genovesas del Egeo (Lesbos, por ejemplo), donde sabemos que Abramio

cos, como el Roma, Biblioteca Angelica, Gr. 29,

participé en la copia de otros cédices astrologi
terminado por aquel y Eleuterio de Elide en Mitilene el 24 de julio de 1488. En los ff. 1r-3r, 14

el ductus de la escritura, mucho més estilizado y elegante, parece bastante distinto al del resto
del codice, hasta el punto de postular un escriba distinto: (Copista §?). 2 (ff. 134r-143r=UCII)
Copista B: <Ioimpog> o Isidoro de Kiev, el cardenal ruteno: la identificacion de su caligrafia
en la copia de la UC 1L, conteniendo los Harmonica de Tolomeo con generosos escolios de su
propia mano, se la debemos a G. Mercati.

Trxto. Dentro de 1z familia o, el texto de V desciende de la rama representada por O (D
M ARY)y, dentro de esta subfamilia, V fue copiado de un codice perdido o, que también fue
el antepasado de A y R, con quienes comparte EITOres comunes (=> A). Ademds, V comete
sus propios errores en €l acto de copia, y €508 errores han pasado a un grupo de codices huma-
nisticos cuyo antepasado comtin es V (excepto cuando alguno de esos cddices corrige el error
a veces banal de su antigrafo): 1.2.0-1 té&et o Suvaper post mponygiton transp. V e e* Kk
(recte e?® ¢¥); 1.4.0-1 xotd oV dp nétovee @hocopie tpomov post apuotel @iAocopig transp.
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VeckA™g: G G

. :m.mr._ _Mm. H..mep.ﬁduwmwpaﬂ& mpg..q:p Veck; 1111 o npinua] o mMpopc Vec

e m< ﬁw Grrov post mheiovo ._En wé B0 v Tipde w6 konpd transp. Ve ¢ k;

bt 5 W:<H " _ﬁ“ﬂwﬂmoﬂg om. &t spatium vacuum rel. Ve ¢ k; 1.15.2 qﬁtnmﬂomq@p&u

e mpiaboig w 154 mp»ﬁqmgm_ mp?..mﬁﬂ:m Ve k (recte c); 1.17.2 wokw] yiwyw V
s AeyeL 8€ : AéyeL Ve e k. Si V corrige ocasionalmente ol texto en el ENHMQ% M<mu

interlinea, esa correccion también se transmite a e ¢ I oI gjer plo, 1. 3 U Aw V !
s
1 k A I y 1.3. [ A

:EMM ”:WM %&M NHmaw%Ma codice mE.w. copiada probablemente en Constantinopla en el
c I tanrpii o oo ot asng end LA
. strologicos pr i i i
H._%MMMW y MHMEES, muy préximo a la corte nmo g%h%mﬁm”“:w@w mmmﬁwmwvﬁw chmﬂ
primets WHH %o MMMW um< el oo&n@. pasé a manos de Isidoro de Kiev, QEQH antes de
ok il mmwm%m_oww M.,H Ma__cmww_ wmm abad del monasterio de san Demetrio en
& - . i ‘mm e su encuadernacion actual, agregé al cé-
EMM MMHMMHM Mh M“mwshmmmﬂ.:magﬁ lievé a Roma este manuscrito, aunque Wo mmwm_hmm
sy o_ AHNM. El ommo es que en el primer inventario de la Biblioteca
o Hmmmmﬂmmmo - a_auo wa.w (12 mu_u.m m.m%cmm de la muerte de Isidoro), se encuentra
oo &M . Hﬁm.kﬁ..\.ﬁﬁ.o. in Quadripartitum Ptolomei sine nomine auc-
ot s bl 0), si la atribuci6n de Devreesse es correcta (p. 59). En cambio
L o Mummmmmwm por Devreesse en el caso del n® 520 del Inventario am
Foudy amm. sn,.mo..\q y e~ HQEE Einmm.ﬁa cum aliqua expositione, ex papiro in tabulis
exposifione), pues EEMHB:MMHM“M_M% M“Mwuuwmum_ww et MSEEE&NSQNQHE e
: . magesto de Tolomeo. y -
W_wam ﬁﬂwﬂwﬁwm wom Devreesse, V es reconocible sin ninguna sombra %n%;ﬂwowsowm
il hm?a@&ww Mww “m wﬁ.& m.mmrmmm.o en 1510 por Fabio Vigili: Enarrator ano-
i o olomei. Porphyrii isagoge in apotelesmatica Ptolomei. Pauli
e n.o espote. Q.. N.uSMoEE. harmonica (p. 162). En nuestra opinién
b M_.o Mm M referirse a V la Jc:o_m del cédice n° 178 del Inventario griegode la me
Mt M.H m% 15 H,ur 1518: mm.usﬁ_qﬁ .ﬁ_?aétﬁ &l Ty TetpdPiPhov Khovdiov tob
o Z,.noym HMMHMV H””_ﬁmmemmwc amagmu} elg Amotelsopatucy Trokepaiov.
te identificarlo con el CV, Vat, Gr. SWE MMW\,. Hummﬂwama“mm MMM%%MW%MMNMMMMmamﬂ?mEm:-

EMOM el H,.Hnw_wno de E.m.ﬂmEom. publicado por Bertold, sabemos: a) que el codice V fue
m oBM Msn 5_0% Mm_E_nEEM de 1526 a Francisco Gonzaga, embajador mantuano en
, €n nombre del marqués de Mantua, Federico IL G i
: . R onzaga; la devolucion del codi
MM Mm%a%o a.ruw de E.uS.mEEm mm ese afio; b) que ya en julio de 1526, Francisco Qouwh nM
obtenido del bibliotecario de la Vaticana, Fausto Sabeo, un cadice de per .m
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conteniendo la paréfrasis de Proclo al Tetrabiblos de Tolomeo; en este caso no consta la
fecha de la devolucién, pero esta hubo de producirse antes del préstamo de V. En efecto,
la correspondencia entre el marques y su embajador, conservada en los archivos del Esta-
do de Mantua y publicada por Daniela Ferrari, corrabora que Federico Gonzaga, guiado
de su pasién por la astrologia, encarg6 a su embajador en la Santa Sede la bisqueda
sistemdtica de codices griegos vaticanos del Corpus Hippocraticum, de Euclides y de
distintos comentarios griegos y latinos al Zetrabiblos de Tolomeo.

Como ha expuesto Barbieri en su reciente tesis doctoral, una vez encontrados los
de Tolomeo, Federico logro la autorizacion de Clemente VII para que tales codices
custodiados en su libreria fueran sacados del Vaticano, con la condicién de que le
fuesen prestados a Francisco Gonzaga uno a uno y de que no salieran de la Ciudad
eterna. Para cumplir esas condiciones Francisco, el embajador mantuano, debia “ri-
trovar un scrittor greco che scrivi ben et corretto™ y negociar con este el precio y la
duracién del servicio. El copista griego exigi¢ desde el segundo encargo un aumento
de salario, pues el segundo y el tercer codice doblaban la cantidad de texto a copiar
respecto al primero, y todas sus exigencias fueron satisfechas.

Por cierto, este detalle sobre las demandas crecientes del escriba griego contrata-
do por Francisco Gonzaga nos hace dudar de que, en el primer encargo, se copiara
integra la pardfrasis de Proclo al Tetrabiblos de Tolomeo, pues esta obra tiene casi la
misma extensién que el comentario anénimo, objeto del segundo encargo. Es vero-
simil que el cédice de Proclo contuviera otras obras exegéticas al Tetrabiblos, como
la Infroduccion de Porfirio, que ocupaba mucho menos espacio y fue, como veremos
enseguida, objetivo de las pesquisas librarias de Federico Gonzaga desde 1521; o
que tuviera también otras obras que se transmitieron asiduamente al lado de los co-
mentarios griegos al Tetrabiblos, como el Fructus 0 Centiloguium pseudotolemaico
y/o las Phaseis. Esta saposicion no es caprichosa, sino que estd basada en varios
indicios indirectos: a) Hay bastantes codices astrolégicos donde se han transmitido
conjuntamente la parafrasis de Proclo y alguno de los tratados mencionados arriba:
Citta del Vaticano, BAV, Vat. Gr. 1453; Venezia, BNM, Z. 303; Parma, Biblioteca
Palatina, 165; Citta del Vaticano, BAV, Ottob. Gr. 231; Madrid, Biblioteca Histérica
de 1a UCM, MS 28; Citta del Vaticano, BAV, Reg. Gr. 127. Si el registro de préstamo
de julio de 1526 se refiere al primer codice como “Proclo expositore de Ptolemeo so-
pra il Quadripartito”, ello no quiere decir necesariamente que esa fuera la tinica obra
que contuviera el ms. prestado por el Papa, sino que podia simplemente ser la primera
o la més importante de una miscelanea astrolégica méas amplia; b) En 1521 Federico
encomendd a Baldassarre Castiglioni el mismo encargo que afios més tarde ordenarfa
MHNH, 13 (2013) 77-198
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a Franci y

| muo_mno Gonzaga, pero puso especial énfasis en
queria tener era la Introduccion de Porfirio; aun
me parece que proporciona una _

que la primera obra exegética que
que esta misién no se saldd con éxi
. on éxito
oars mﬂﬁm relevante a la hora de imaginar qué tipo de ome,
ud % M en G.wm por orden de Gonzaga; ¢) Cuando el primer
por Paride Ceresara, uno de los mmmwmﬂwobwgd QMM e s ads
' Pa s de confianza de Federi
peticién de su mq edicci i e ;
ecenas, hacer predicciones meteorolégicas basadas en la EE.MM%M ; m_u "
= . e los
ok, St amE nos UE.BE.W msmcsﬁ. qQue, ademds de la Introduceicn de
A i ; ; oos@uﬁ algin tipo de calendario astrometeorologi
Lonpaciol, es decir, un contenido muy préximo a Ptol, Pk B
. Phas.

Asi pues, en enero d
2 e 1527 estaban ya en M
- antua los dos primeros * )
o GWMQOm Huo.a %ostmm, esto es: a) El primer cédice oo?.maowm::M ﬁwm_‘,H.orE,:m%
. . 4 :
¥ enviado a comienzos de septiembre, conteniendo breves anm

que, segin nuestra hipétesis, fueron ex: praarien

hoy perdi : ton extraidas del antigrafo vaticano ;
el M Me \ MMO/.\MM_MNMMMM MNW m.w paréfiasis de Proclo al Tetrabiblos (ese Em_.m uﬂawwﬂﬁmw
——— Ezmn.o,aa_ » vat. QH 1453, an# 8. X, que no entr6 en la Biblioteca Vatj-
ol trio antarinis ww_um Em.:on:o Cetvini en 1555); b) El segundo ejemplar co
et 5o Ingantidad aamm &.E?Eoﬁ bastante més largo y dificil de copiar que el EM
d8 0055861 eomistn s .E_nsamm que requeria el texto de su antigrafo (V), tal
rabeio, Bsta nw o mon.So Pbara exigir el doble del salario percibi ' T como
el 12 de nosma_h.mm MMMM M:No que la oo._wmm del segundo cédice se prolongara hasta
no se hiciera hasta mom ot amonEo: a la Biblioteca Vaticana y que s ;
pucs de ese dia. Pero atin faltab > u envio

HO?.: c0. r . a por en mmuh. un ter 6di
u v creer OOQHOG Q@
Oﬁwo m::uw._.m%.o cmﬁ_ﬂmﬂ.o no consta en HOm H.ﬂmmmﬁ.Om ﬁﬂ@—mONQOw .—UOH mﬂzoum._
y

DH cual no se ~@mﬁﬂm SN0 vagamente _m. corresponde; 1IC1a [+ < me ador
W
. - . mu entr Hu.ﬂ&ﬁhnﬂo Su e _.
mﬂ QHWOwOu €n enero Hu.ﬂn—mm ICO aun OMOH—Uum a m.nm—ﬂﬂwwoo. mmmmﬁﬂmmao OS.@ n wmw“—ﬁ_m.m.ﬁﬂ ancne
—H

il terzo libro di Tolomeo” (Ferrari
errari 1992, p. 148):
cuando finalmente se expidié este ms, de MoEm _M ,H,MMMM_Mo Sl O

Pese a estas noticias tan d
. etalladas, por desgraci
Sl b R : » POI' desgracia no sabemos qué fue d
: antua. Ninguno de ell i i : o
pos o ) 0s estd recogido en el i i
B, %. MM%:S 11, redactado dos afios después de su muerte en HMMMHHB:MM it
par Subia omua 491). wnao:no Gonzaga no leia griego y es probable QM% M~ oy
3 0 propiedad del duque de Mantua, estuvieran en manos d nm.nm-
atua, e su viejo
3 M 1526 habfa ultimado la lista de los noSwEmaMm
0ma, 0, mas probablemente, de Paride Ceresara

(1466-1532 i
). pues este habitaba en Mantua ¥ ejercia de asesor personal de Federico
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en cuestiones de astrologia catdrquica. Se da Ia circunstancia de que hemos conser-
vado al menos dos cédices de Anon. in Prol. copiados en Roma en esa época a partir
de V: se trata de e (Citta del Vaticano, BAV, Vat. Gr. 1049) y ¢ (Paris, BNF, Fonds
Coislin, 171), transcritos ambos por el mismo escriba. Ninguno de estos mss., sin
embargo, contiene pista alguna que nos conduzca a Mantua.

En realidad, la Biblioteca del Papa y el nutrido equipo de copistas griegos que
trabajaba en su seno —o en las oficinas de los cardenales mas importantes— surtia a
comitentes de toda Europa. Sin ir méas lejos, la Universidad de Alcal4 se sirvi6 pro-
bablemente de alguna oficina romana o vaticana para obtener tres cuidadas copias de
codices de Tolomeo, hoy conservados en el fondo histérico de la UCM (=>T). Es
desde luego llamativa la coincidencia de contenido entre los ‘Tolomeos’ del Colegio
Mayor alcalaino y los cédices que Mantua hizo copiar en Roma por las mismas fe-
chas (si es que “il terzo libro di Tolomeo™ que esperaba Federico Gonzaga en enero
de 1527 era el Tetrabiblos): es imposible resistir la tentacion de preguntarse si acaso
los codices encargados por el marqués de Mantua acabaron por derroteros ignotos
en la Universidad Cisneriana. Las relaciones entre Federico Gonzaga y el emperador
Carlos V eran muy estrechas, hasta el punto de que Carlos nombro6 duque de Mantua
a Federico II tras el saqueo de Roma por las tropas imperiales. Y esta empresa, por
cierto, habfa sido dirigida por Ferrante Gonzaga, un hermano de Federico criado en
la corte espafiola y hombre de confianza del emperador.

Hay, sin embargo, varios indicios contrarios a esta hipotética identificacion entre
los cédices tolemaicos de Mantua y los de Alcald: a) El tnico de los codices cuyo
antigrafo conocemos en ambas colecciones no permite ir méas lejos, pues T fue co-
piado a partir de P (=>), mientras que el ejemplar mantuano de Anon. in Prol. utilizé
V como modelo de copia; b) Los cédices de Alcal4 han sido copiados por tres manos
distintas, mientras que la correspondencia oficial de Mantua no deja lugar a dudas
sobre el hecho de que Francisco Gonzaga contraté a un solo copista, que fue exigien-
do més dinero a medida que aumentaba la carga de trabajo; ¢) Uno de los c6dices de
Alcala (Biblioteca Histérica de la UCM, MS 28) contiene la parafrasis de Proclo al
Tetrabiblos, pero es casi imposible que esta obra fuera copiada para Federico Gon-
zaga a partir de su antigrafo vaticano por las razones arriba explicadas.

Bmr. CCAG V3, pp. 6-7 (n° 19); RGK 11 258 (la parte copiada por Isidoro no es Anon,
in Ptol., sino Ptol. Harm. 1.1.1-1.12.44 Diiring); MErcaTi, 1926, p. 78; BerToLA, 1942, .
14 & n. 4; DevreEssE, 1965, pp. 59, 104, 139, 162, 280, 328, 445; FErrAR], 1992, pp. 130,
134-136, 148, 160, 192; Barsiery, 2012, pp. 321-322, 327-334, 491,
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2.1.3. Los manuscritos anteriores al 5. XV* Stemma codicum
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Lxim g ot 0
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2.2. Los manuscritos humanisticos (s. XV*-s. XVI paulo post med.)

2.2.1. Cddlices derivados de A

2.2.1.1. Los manuscritos copiados por Suliarde en el Peloponeso (5. XV*); Imx
I'= cod. Paris, Bibliothéque Nationale de France, Gr. 2411 (UCl

17 de octubre de 1488, papel occidental, mm. 303 x 216, ff. I1 + 204 -+ II’ (vacua:
ff. 34v, 36v). Unidad codicolégica I ff. 1-97,

1 (ff. 1r-85v) Anen. in Ptol. sub titulo "E&nynic dvavopog el miv Tetpafiprov
oD ITtohopaiov: (ff 1r-31r) liber I; (£f. 311-50r) liber II; (ff 50r-75r) liber ITI; (fF.
75r-85v) liber IV (des. pricopev elvon tdv ypbvov i koMAtjoemq); (f. 85v) Tékog Tiig
eEnmoeng tiig 100 Trodepeion KAavdion padn notictic TerpaPiphov; (f. 85v) ‘Breidi
cupPaiver modhdxig — EEopev Tag dpyig mhvTov thy KEvTpwV (este texto fue integrado
por Wolff al final del libro IV: p. 179, 1. 39 — p. 180, 1. 13). 2 (ff. 85v-94r) Porph. in
Ptol. 3 (f. 94r) Diagramma sub tit. Kavéviov 100 hov kbichov @y 1P’ Lodimv kol i
pepiCetan gic Todg oynuamiopotg (D2). 4 (94v-96r) Excerpta astrologica = Venezia,
Biblioteca Marciana, cod. Gr. Z.335, ff, 382r-384v (CCAG I, p. 67), cap. a’-¢*, {’-
W’ 18-k, 1y”, o, kB, k87-AB’. 5 (£f. 96r-v) Paul. Al,, p. 95,18-98,3 Boer (cap. 36,
nepi oikodeonoteiog). 6 (96v) Diagramma: Themation (D1). 7 (f. 96v) Imagines
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trigonicarum radiationum (D3). 8 (f. 97r) Zodiacus circulus cum planetarum domi-
ciliis et exaltationibus, cui praecedit hacc adnotatio: {fjtnoov v elrod &&fynaw
év keqedoim pn’ (D7). 9 (f. 97v) Diagrammata duo de fortunae sede inuenienda
(D3, D4) cum paraphrasi in Paul. AL, p. 51,1-52,8 Boer (excerptum e cap. 23, mepl
TOV &t KApwV).

FiL. 1 (ff. 1-10) ‘Main’ = Harlfinger 5; 2 (ff. 1-76) ‘Monts’ = Harlfinger 69; 3 (ff. 77-97)
*Croix’ = Harlfinger 23.

Fasc/Enc. 1°-3°x 10 (ff. 1-30) + 4°-5° x 8 (ff. 31-46) + 6°-10° x 10 (ff. 47-96) + f. 97
(gunido al primer fasciculo de la UC I11?). Custodios: o, 8°, €7, ¢’ en el margen inferior central
del folio, tltimo verso de cada fasciculo. Encuadernacién de Enrique II.

Imp. 1L 30 (If. 1r-56v), Il 32-33 (ff. 57r-96v). Texto en tinta negra. Iniciales, titulos y
ornamentacion en tinta roja.

Escr. 1 (ff. 1r-38v, 44r, 1.18-56v) Copista A. 2 (ff. 39r-44r, 1. 18) Copista B. 3 (ff. 57r,
1.5-60v, L. 18) Copista C. 4 (ff. 57r, 11 1-4, 60v, L. 18-97v) Mok Zovhépdog. Miguel Su-
liardo también ejercié como director del trabajo de copia: su mano es reconocible en algunos
titulos de la seccién 1, en bastantes titulos y algunas glosas marginales de las secciones 2y 3,
asi como en la numeracién de no pocos lemmata (casi todos en la seccién 3). La suscripcién
autdgrafa, con monocondilios, estd en f. 96v (17-10-1497): népog eilnpev 1) mapodoo. viy
d€MBog Buir xe1pdg Epod Muiyarh / Zovhibpdov éx Novrhé(wv) xdpag. Elyesde dAMih(oic)
bn(we) cwbdpev m(év)r(ec), avtC’. v(Gwndv)o(c) ¢, pmvdg dxtopPpi(ou) 1 Huép(w)
copp(a)(ov). dp(e) ¢ g vu(k)toc, év uebdvy. Como apuntaron Jacob y Lambros (apud
Lazaris), el afio de la suscripcién debe de estar equivocado. La fecha correcta es, pues, la del
sdbado, 17 de octubre de 1488, que se obtiene si se supone un despiste de Suliardo al registrar
el afio de copia: asi, las dos primeras cifras corresponderian al afio de la era cristiana, pero
las dos Gltimas al de la era bizantina. Si sustituimos las dos primeras cifras por las de la era
bizantina, el resultado es 6.997 (- 5509, pues es octubre), esto es, 1488 (en todas las suscrip-
ciones, tan solo corregimos diacriticos, iota suscrita y puntuacién).

Texro. Este codice pertenece al grupo de mss. humanisticos que derivan su texto de A,
con el que comparte la numeracién de los Jemmata y errores privativos de aquel (=> A).
Que T fue copiado directamente de A lo prueba el error que comete al transcribir el lemma
de 1.18 tras las dos primeras palabras del escolio, tal como figuran en A: sindv dvorépo kol
nédv kozakputodong pév i kaddéhov mowbtntog. Esa transposicién de palabras, ademés
de los pocos errores que comete al trasladar el texto de A a I (por ejemplo, tit. ITrodepcion]
Tzoopniov T; 1.6.13 dAhoing] dAhiog X) han pasado a los mss. que descienden de I: m x,
ambos copiados también por Miguel Suliardo.

Por otro lado, T no exhibe las pequefias omisiones textuales que afectan, en el f. 1r-v, a
otros cddices derivados de A: g, b y I (=>). Esto quiere decir que I hubo de ser copiado de
A antes de que el £. Ir de este codice sufriera un grave accidente material (actualmente ese
folio estd perdido). Si esta hipotesis es correcta, tal circunstancia hubo de producirse en un
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intervalo de diez afios: entre el 17 de octubre de 1488, fecha de la finalizacién de I, y el 7 de
febrero de 1498, cuando se terminé de copiar q. Asi pues, el ms. I es nuestra fuente mas fiable
y cercana para acceder al texto que contenia el primer folio perdido de A.

Finalmente, I fue consultado y usado parcialmente como antigrafo en Venecia por Vale-
riano Albini, copista de n (=>), quien afiadié en el margen de este ms. variae lectiones to-
madas de I, y reprodujo en n extractos astrolégicos de [Hefestion] y Pablo de Alejandria, asi
como las figuras y tablas que ilustran dichos textos en I. Este mismo contenido fue también
trasladado de I a o por Andrénico Nuccio en Venecia en 1541 (=> o).

Hist. La copia de I fue concluida por Miguel Suliardo en Metona el 17 de oc-
tubre de 1488. El temor de Suliardo, dramaticamente expresado en la suscripcion,
presagiaba la cafda préxima de Nauplion, su patria, en poder otomano, Pero este
hecho no acabd sucediendo hasta algunos afios mas tarde, en 1539. Hasta el afio
1509 la actividad de este copista se repartio entre su Grecia natal y distintas ciudades
de Ttalia (Florencia 1486, 1496; Bolonia 1496). Ello pudo favorecer el traslado del
codice I a Italia por derroteros que desconocemos, hasta que, en 1523, lo encontra-
mos en el monasterio de San Antonio in Castello de Venecia entre los cédices de la
coleccion Grimani, alli depositados en virtud de las disposiciones testamentarias
del cardenal. Que I pertenecid a la coleccién Grimani custodiada en San Antonio lo
sugiere la historia textual de Anon. in Prol., puesto que este cddice fue consultado
por Valeriano Albini, el copista de n, como fuente de las variae lectiones que exhi-
be en sus mérgenes este ms. copiado en San Antonio in Castello en 1528-29. I fue
ademas la fuente de la que tomaron algunos extractos astrolégicos —acompafiados
de figuras y tablas— tanto n como o, el cddice copiado por Andrénico Nuccio en
Venecia en 1541. Pero el testimonio del texto es solo una prueba circunstancial, que
sitha I en Venecia antes de la copia de n, pero no necesariamente en el monasterio de
San Antonio. La prueba material de que I era un manuscrito Grimani conservado en el
convento veneciano de los agustinos la ofrece el codice mismo: en el colofén del ms.
(f. 96v), justo antes de la suscripcion de Miguel Suliardo, podemos leer de su propia
mano: Tékog tfig podnpotikic Aiyvrrtiov k(af) dmoteheopatuc(fic) Bifhov tetpoitic
Biprov tob ITtorep(aiov). En el inventario de los codices del cardinal Grimani le-
gados a san Antonio, que ha sido publicado por Diller — Saffrey — Westerink, figuran
dos codices conteniendo Anon. in Ptol.: a) El n° 269, identificado por Chatzopoulou
con la UC II de este ms., es decir, i (=>), que entonces formaba un solo cuerpo con el
actual Paris, BNFE, Gr. 1989; b) El n° 336, cuya descripcién reza: Commentaria sine
nomine authoris in quadripartitam Ptolomei. Por fortuna, en el catdlogo que se hizo en
San Antonio una vez que la coleccién Grimani estaba ya en el monasterio veneciano
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(Inv. C), la breve resefia del codice 336 aventura el nombre de un posible autor de Anon.
in Ptol.: Aegiptii commentaria mathematica in quadripartitum plolomei (C.3.11.336 =
A 98). Sin duda, el catalogador de San Antonio interpreté mal la informacién dada por
el colofén de I, tomando Atyvrtiov por el nombre del autor. Asi pues, la UC I del Paris.,
BNE, Gr. 2411 (I) puede ser identificada con el cdice 336 de la biblioteca Grimani.

Del monasterio de San Antonio in Castello este ms. debié de salir después de
1541, pues, cuando paso a formar parte de la coleccién de Jean Hurault de Boistallé
(f. 1r, mg. inf.: Ex Bibliotheca lo. Huraultii Boistallerif), embajador de Francisco I
en Venecia (1561-64), el propio Hurault dejé la siguiente anotacion de compra en el
margen inferior del f. 11: emi a Nicolao graeco scudi 2. Fn esta coleccién el ms. 1
porta el niimero 8 (f. 1r, mg. sup. ext.). Los mss. de la coleccién Hurault fueron final-
mente adquiridos por la Bibliothéque Royal en 1622, donde T recibié la cota 2727 (f.
Ir, mg. sup. ext.) en el catdlogo de 1682.

Bisr. H. Omonr, 1888, p. 256; CCAG VIII 2, pp. 5-6 (n° 15); RGK 11 392; Laza-
RiS, 1993, pp. 239-40; LarriTTE, 2009, p. 3; DILLER — SAFFREY — WESTERINK, 2003, pp.
150, 158 / Autopsia: no disponible en diciembre 2013,

m = cod. Modena, Biblioteca Estense Universitaria, 0.T.9.6 (Gr. 40)

20 de octubre de 1489, papel occidental, mm. 222/224 x 162, ff. [+ 196 + I’ (va-
cua: ff. 190r, 192r-195r, 1961-v).

L (If 2r-162r) Anon. in Ptol. sub titulo 'E&ynoig Gvavopog elg tiv Tetpéfiphov
oD MMrohopalov: (ff. 2r-53r) liber I; (ff, 53r-82v) liber II; (ff. 83r-133r) liber III:
(ff. 133v-161v) liber IV (des. grioopev elvar tov ypévov fig koAjoewg); (f. 161v)
Téhog tijg eEnyioeag Tiig Tod ITtokepaion Khandiov pabn petuchic TetpofiBiov; (ff.
161v-162r) Enedn ovppaiver modhaiig — Eopev tiig pydc néviwv tiv KEVTPV
(este texto fue integrado por Wolff al final del libro IV: p. 179,1. 39— p. 180, 1. 13).
2 (ff. 162r-183r) Porph. in Prol. 3 (f. 183v) Diagramma sub tit. Kavéviov 108 8lou
oKAov TV 1B’ Lodiov kol nidg pepiletor eig Tode aymHotionots (D2). 4 (183v-188v)
Excerpta astrologica = Venezia, Biblioteca Marciana, cod. Gr. Z£.335, ff. 382r-384v
(CCAG 11, p. 67), cap. o’-’, 10, 16°-1, 1y°, Ko, ©f’, k§"-AB’. 5 (ff. 188v-189v)
Paul. AL, p. 95,18-98,3 Boer (cap. 36, mepl otkodecmoteing). 6 (189v) Diagramma:
Themation (D1). 7 (f. 189v) Imagines trigonicarum radiationum (D5). 8 (£ 190v)
Zodiacus circulus cum planetarum domiciliis et exaltationibus (D7), sine adnota-
tione praecedente. 9 (f. 191r-v) Diagrammata duo de fortunae sede inuenienda (D3,
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D4) cum paraphrasi in Paul. Al,, p. 51,1-52,8 Boer (excerptum e cap. 23, nepl Tdv
éntd Kjpov). El contenido de este cédice es idéntico al de 1.

FiL. 1 (ff. 2-137) *Chapeau’ = Harlfinger 25; 2 (ff. 138-196) ‘Balance’ = Harlfinger 35.

Fasc./ENc. 1°9° x 14 (ff. 2-127) + 10° x 10 (ff. 128-137) + 11°13° x 16 (ff. 138-185) +
14° x 12 (ff. 186-196 + I). Custodios: o’-18” en el margen inferior central del folio, primer
folio de cada fasciculo. Encuadernacién en piel marrén sobre cartén.

Imp. mm. 146/148 x 85, 1I. 22. Texto y anotaciones marginales en tinta negra. Iniciales,
titulos de los lemmata y ornamentacion en tinta roja. Faltan la mayorfa de las iniciales, que
deberfa haber afiadido en rojo el propio copista o el rubricador del ms.

Escr. 1 (ff. 1r-191v) Copista A: My Zovhépdog, Suscripcién autégrafa en £ 189v
(20-10-6998 = a. 1489): téhog [t]fg pabnuorucic w(od) dmotedeoparichg fifhov tetpaktic /
nrodepaion oD alyvrriov: [Elyphe(n) map’ Enob wyei) covkiopdad / &k xbp(ac) vedmi(wy)
py(ovg) évérer ¢™3%m’ @ v(Buctidv)o(g) 0 unv(de) dxt(wPplov) K /év pebdvy, MpE)
p(e) v Bp(e) v g Hu(é)p(ac):- Miguel Suliardo también afiadié anotaciones marginales, a
veces en tinta negra, a veces en tinta roja, y es responsable asimismo de la numeracién de los
lemmata. 2 Copista b: <Tedpyog B&hhag>. He reconocido su mano, en tinta sepia, en los
mérgenes de no pocos folios del ms. (por ejemplo, ff. 3v, 4r, 5r-v, 8v, 12v, 14v, 18y, 201-v,
21y, etc.), donde Jorge Valla ha afiadido breves glosas al texto copiado por Suliardo.

Texro. Dentro de la familia e, el texto de m desciende de la rama representada por A, con
quien comparte la numeracién de los lemmata y errores privativos de aquel (=> A). Dentro de
esta rama, m es apégrafo de I, copiado también (parcialmente) por Miguel Suliardo: m com-
parte los errores privativos de su antigrafo (=> I) y comete otros errores de su propia cosecha:
1.6.9 =i 0e@ o 1 copn] =i odv 1) 6ofn m; 1.[8]-9.0 Tepiexopévav. i d oehivny Adyer
aévro. pdrov otogeiov o : té i oehjvny Aéye mévra. Iepieyopévay npdtov ototyeiav
m; 1.12.1 ydp] 88 m; 1.20.0 tovtov om. m. Algunos de estos errores se reproducen en la
versién latina de Anon. in Ptol. realizada por Jorge Valla y publicada péstumamente por su
hijo (Venecia, 1502): 1.6.9 erat etiam sacrum in Aegypto animal, taurus Jfere expositus cuius
pudibunda (sin ninguna mencién a la diosa, esto es, a la luna); 1.[8]-9.0 Comprachensis pri-
mis elementis. Quae sub hina ait omnia (invierte los sintagmas pero mantiene el error de su
antfgrafo fusionando los lemas de los escolios 8-9); 1.12.1 Et fluxus aquarum. Hoc tempore
plures ilo sunt pauciores (no traduce la conjuncién); 1.20.0 Quod autem his inspectis (suple
correctamente la omisién de su antigrafo).

His. Este codice fue copiado por Miguel Suliardo en Metona el 20 de octubre de
1489, es decir, un afio y tres dias después de que su antigrafo (I) fuese terminado en la
misma ciudad del Peloponeso (=> I). Muy pronto, todavia durante el s. XV, el cédice
debi6 de pasar a manos de Jorge Valla cuando este ya ensefiaba en la cétedra del Colegio
de San Marcos en Venecia (1485-1500): (f. 195v) Tempyiov 1od BéAa éoti w0 fifkiov
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(en tinta sepia). Como hemos visto arriba, el humanista de Vigoleno (Piacenza) utilizé m
como fuente griega de su traduccién latina de Anon. in Ptol., publicada por su hijo Juan
Pedro en Venecia el afio 1502, es decir, dos afios después de su muerte en esa ciudad.

La biblioteca de Valla fue adquirida por Alberto III Pio de Saboya, principe de
Carpi (1475-1531), antiguo discipulo de Aldo Manuzio ~ademas n_m.“ mecenas n.ﬁ su
empresa editorial- y corresponsal de Jorge Valla. Los libros del principe de Om._.? fue-
ron puestos al cuidado de Marco Musuro, que vivi en la corte de E.@E.S I1I Pio hasta
1503: (£ 1v) 1ob émpov(oiic) dpyoviog AABéptov o fifAi(ov), escrito por _m,Bm.sO de
Musuro. Muerto el benefactor de Musuro (1531), los cddices del otrora principe de
Carpi fireron legados a su sobrino Rodolfo Pio. Cuando este fallece en 1564 acosado
por las deudas, muchos cédices griegos de la biblioteca Pio son puestos a la <m.~.:m y
adquiridos en 1573 por el duque de Ferrara, Alfonso I A su muerte (1597), la biblio-
teca del ducado de Ferrara fue finalmente transferida a Mddena por orden del papado.

BisL. PunToNy, 1896, p. 406; CCAG IV, pp. 27-28 (n° 9); RGK 1286 (tab.); KanN-
Rossi, 2004, pp. 216-220 / Autopsia: diciembre 2013.

x = cod. Paris, Bibliothéque Nationale de France, Gr. 2490

8. XV, papel occidental, mm. 220 x 158, ff. Il + 208 (ff. 11-46 + 51-219 +230-
232) + I (vacua ff. 46r-v, 51r-55v, 232v).

1 (ff. 11r-22r) Exc. ¢ Ptol. Alm. 2 (ff. 22r-36r) Phip. Astrol. 3 (ff. 361-391) gon.
Astrol. 4 (ff. 391-45v) Nic. Greg. 4strol. 5 (ff. 56r-196v) Anon. in Ptol. .m&u titulo
B&jymoic dvavopog eig thy Tetpéifrov 1ol Itohopaiov: (. 561-98r) Eumw. I; (ff.
98v-122v) liber II; (ff. 123r-169v) liber IIL; (ff. 169v-196r) liber IV (des. 6J._ao¢m<
elvon 1oV xpdvov Tiig kodMjoewc); (£. 196r) Téhog tiig &nyficews tfig Tod ITtoepaion
Khawdiov pabnpeticic Terpofiprov; (£ 196r-196v) ‘Eneién) copfoiver modddrig —
EEojLev TG dpyic mhvay <t@v> kévipuv (este texto fue integrado por Wol(T al final
del libro IV: p. 179, 1. 39 — p. 180, L. 13). 6 (ff. 196v-215v) Porph. in E,Gw. 7(f wGé
Diagramma sub tit. Kavéviov 0B 8hov wbxhov tiv 1B’ Lodiov Mﬁw TG tmﬂnmaﬁ
el Todc oyuomopotg (D2). 8 (ff. 215v-219v) Excerpta astrologica = Venezia, wp..
blioteca Marciana, cod. Gr. Z.335, ff. 382r-384v (CCAG 1L, p. 67), cap. a’-¢’, {10,
187k, vy, ke, 1f’, k6°-AB’. 9 (ff. 219v-230v) Paul. AL, p. 95,18-98,3 Boer (cap. um.
nepl oixodeomozeiag). 10 (f 230v) Diagramma: Themation (D1). 11 (f. 230v) Imagi-
nes trigonicarum radiationum (D5). 12 (f. 231r) Zodiacus circulus cum planetarum
domiciliis et exaltationibus (D7), sine adnotatione praecedente. 13 (f 231v-232r)
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Diagrammata duo de fortunae sede inuenienda (D3, D4) cum paraphrasi in Paul. Al.,

p. 51,1-52,8 Boer (excerptum e cap. 23, mepi 1év &nd, kApwv). Las secciones 5-13
tienen idéntico contenido a Iy m.

FiL. 1 (ff. 1-208) ‘Chapeau’ similar a Harlfinger 26 (1491, scr. <Muyoijd Zovhdpdoc>);
of. Briquet 3381 (Venezia, 1497).

Fasc/Enc. 1°-2° x 16 (ff. 11-42) + 3° x 8 (ff. 43-46, 51-54) + 4°-13° x 16 (ff. 55-214)
+14° x 8 (ff. 215-219, 230-232). Custodios: fi’, v° en el margen inferior central del folio,
primer recto de cada fasciculo; B-O en el margen inferior externo de la caja, primer recto de
cada fasciculo. En el tiltimo verso de algunos fasciculos (mg. inf. de ff. 70v, 86v, 102y, 118y,
166v, 182v, 198v, 214v) atin pueden distinguirse restos de la abreviatura de teTpadiov (-ov).
Encuadernacién de Enrique IL

Ime. mm. 155 x 90, 11. 23. Texto y anotaciones marginales en tinta negra. Titulos e inicia-
les en tinta negra. Ornamentacién en tinta roja.

Escr. 1 (ff. 11r-232r) Copista A: <Miyaih ZovMapdog>. Suliardo también afiadi6 oca-
sionalmente anotaciones marginales y es responsable de la numeracién de los Jemmata. 2
Copista b: Glosas, correcciones y variantes en los mérgenes de bastantes folios del ms. (ff,
56v, 57v, 58v, 60r, 611, etc.), a veces en interlinea (f. 57v, 58r, 59r). Hemos reconocido al
copista b de este codice (x*) en el copista d de D (= D?), que colmé breves lagunas materiales
¥ aport6 variantes marginales a este ms.

Texro. Dentro de la familia @, el texto de x desciende de la rama representada por A,
con quien comparte la numeracién de los lemmata y errores privativos de aquel (=> A).
Dentro de esta rama, el cddice x es apdgrafo directo de m, copiado también por Miguel Su-
liardo. Ambos comparten el mismo titulo distancindose de I: ‘E&nynmig dvdvopog elg myv
Terpéififhov tod ITrohopaiov I : 'E&fiynaig dvivopoc &lg Ty TetpdBifiov tol Mzokopaion
m X. Ademds del tftulo, los dos codices coinciden en reproducir D7 sin anteponer la nota de
remision al lema 108. Por otro lado, los errores privativos de m han pasado a x, pero han sido
en su mayor parte corregidos por una segunda mano (x?), que consulté el cédice D para este
propésito: 1.6.9 fj Bedd ob 1) 66pn] fj odv 1) 06BN m x! (corr. xm8); 1.[8]-9° Tepegopévav. i
bmd oehimy Aéyer wévie. Ipdrav otoyelov o : T4 ind oelMiviv Aéyer mavra. [epieyopévav
npdTov arotyeiov m x; 1.12.1 yip] 88 m x! (corr, x*™); 1.20.0 tobdtav om. m x! (corr, x*), x*
ha corregido también el error de transposicién en el lemma 18, que desde I habia pasado a m.

Ademds de reproducir los errores de su antigrafo, x comete errores de su propia cosecha,
muchos de los cuales, subsanados por X2, son saut du méme au méme que se explican facil-
mente por la disposicién que tienen en m las palabras que motivan el salto, al estar casi siem-
pre situadas unas encima de otras en lineas sucesivas: 1.6.13 nopovatéAlouoty dhloiog Kol
ov 1g 0btag Exousv] dhhoing — Exovowy om. x! (6hAiog kal ob Tég odTdg Exovow dmoppiag
add. x*™ ); 1.24.2-3 15 e pooeig adtdv de dnl Td mokd Kol Thg mowITag, 00 TiG PUsEC]
iV — QUosg om. X' (dg éni w0 mohd Kol Tég rowdtntag, ob g PHoeg Tég Katd THY HAnv
add. x*™# ); 1.25.1-2 éxdiotov &vBpamov. elbévan S&i bt nEPiEyov KaAsT Kol v yéveoty 1ol
avbpdmov A T m : eifévar — dvBpdmov om. x! (add. x*8); 1.27.3-4 énoyyehpdnov, Ti yap
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énayyEMdetoL mepl Tidv Osiwv e Koi dvBpamnivoy mpaypérov] Ti- nperypérov om. x' (T yap
enoyyédeton mepl v Oeiov e ol dvOpanivay ntpaypdray add, x>m).

Esa mano anénima (x*), que yo situarfa en el primer cuarto del s. X VI, tuvo simultdneamen-
te D y x a su disposicion e hizo una lectura cruzada del texto de ambos cédices. Un ejemplo
elocuente es el escolio 4.1; en D hay una pequefia laguna material que ha sido colmada por D?
(én[opévaov rescr. in lac. D¥); nuestro copista (ID* = x*) toma de x la variante émoyopgvov, en la
que coinciden los demés mss., y la introduce en el margen de D, pero no sin dejar de incorporar
al margen de x la leccién de D émopgvav. Asi lo hace cada vez que el texto de D o D le ayuda
a x* a colmar las frecuentes omisiones y saltos du méme au méme en los que cae Suliardo, el
copista de x; a su vez, el texto de x le sirve a nuestro copista para corregir las lecturas erréneas
con que D* ha intentado suplir las lagunas de D o para suplir él mismo algunas de ellas,

Hist. Como sugiere la filigrana que porta y el terminus post quem proporcionado
por la fecha de su antigrafo m (a. 1489), x fue terminado por Miguel Suliardo no
antes de 1490. Dado que m fue adquirido por Jorge Valla y este murié en 1500, es
verosimil suponer que Suliardo copiara x de m antes de que este ltimo ms, fuera
llevado a Venecia por el humanista de Piacenza, Al carecer de suscripei6n autégrafa,
no sabemos si la copia se llevé a cabo en Grecia o en Italia, pues la actividad de Su-
liardo como copista profesional, documentada hasta 1509, alternaba periodos en el
Peloponeso con estancias italianas, sobre todo en Florencia y Bolonia,

Del itinerario italiano de x, si es que no fue comisionado directamente para el rey
de Francia, sabemos poco. Pero el hecho de que un mismo lector revisara el texto de
este manuscrito con ayuda de D sitiia a x en Italia, concretamente en Florencia, ya
desde el ultimo decenio del s. XV o el primero del XVI. En efecto, D (=>), copiado
en Constantinopla en el primer cuarto del s, XIV por Macario, un colaborador de
Nicéforo Gregords, fue uno de los codices traidos por Jano Lascaris desde Grecia a
Florencia entre 1490-92 con destino a la biblioteca de Lorenzo de Medici y estuvo
en manos de Pico della Mirandola, fallecido prematuramente en 1494, Zanobi Ac-
ciaiuoli recupero este codice de entre los libros encontrados en casa de Pico y lo rein-
tegrd en la coleccion medicea privada, que entonces era custodiada en el convento de
San Marcos, del que Acciaiuoli fire bibliotecario entre 1497 y 1513. Alli la coleccién
de los Medici ocupaba una estancia separada de la llamada ‘Biblioteca Medicea pii-
blica’, que albergaba los fondos propios del convento, hasta que por fin la coleccion
privada, reclamada desde el exilio por Giovanni de Medici, fue transferida a Roma
entre 1508 y 1510 (=> L). Es probable, pues, que las variantes marginales de D (D%
y de x (x?), introducidas por la misma mano, daten de la época anterior al traslado a
Roma de D, pues los codices de la medicea privada no regresaron a Florencia hasta
1523, mientras que Miguel Suliardo, activo hasta 1509, estuvo en Florencia en 1496
y alli pudo haber llevado consigo entonces el cédice x.
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Finalmente, este cédice fue adquirido por los agentes de Enrique II y se encon-
traba en la Biblioteca Real de Fontainebleau cuando Angelo Vergecio y Constantino
Paleocappa redactaron el catilogo de sus fondos entre 1549-1552, como Eznm:w la
nota autografa de Vergecio en el £. Ir: manu Suliardi / A / + 10 B(ipAiov) awmm am.nax.ﬂ
toit(e), / + v kepodawndic eipnp(év)o &k Tiig ovvtiEeng 1od aﬁowmrﬁoa : \ EAE
v(vov) AkeEavpe(mg) nepl kataokevfic k(ol) xprioe(weg) Tod mqﬂmo»mnocln /+En wepl
xovjoe(mg) dotpordfov, dvdvopos. / + En mepl 1 kotaokeuiig ontod, tob ypryopd : /
+ E&Nynoig dvavopog eig v teTpdfinfov Tod nrorepoion -/ + ao.n__énmoc eﬁwomoeoze“
elooryoy el Td dmotedecpoTikd / TToAepaiov ; / Tva + qaa#& Gotpohoyucd, &K TV
dnpopihov : + . Tras el traslado a Paris de la coleccion de Fontainebleau (1569-1574),
este ms. recibid cotas sucesivas en distintos catélogos del s. XVII, las cuales pueden
leerse en el f. 1r (mg. sup.): PECEEXXE%E 959 - 3207 -.

BieL. OMonT, 1888, p. 269; CCAG VIII 2, pp. 9-11 (n° 20); RGK II 392; OMoONT,
1889, p. 105; Lazaris, 1993, p. 246 / Autopsia: diciembre 2013.

2.2.1.2. De Venecia a Fontainebleau (s. XV'*-s. XVImed): qblu
g = cod. Paris, Bibliothéque Nationale de France, Gr. 2413

7 de febrero de 1498, papel occidental, mm. 287 x 200, {f, 111 + 102 (3-104) + 11’
(vacua: ff. 102v-103r, 1041-v).

1 (ff. 31-85v) Anon. in Ptol. sub titulo 'E&nyntig dvdvopog eig v .Hm%@?m»%
tod [Ttohepaiov: (ff. 3r-28v) liber I; (ff. 28v-43v) liber IT; (ff. 43v-70v) liber Ew. (ff.
711-85v) liber IV (des. gricopey efvar Tov ypdvov il kodMioemc); (f 85v) Tékog
tfig éEnyfioemg fig Tob Iltolepciov Khowdiov pobnpotkiic TetpoBipfhov; (f. 85v)
"Ene1én ovpPaiver modhdxig — EEopey thig dpyog néviov tdv kévipav (este texto
fue integrado por Wolff al final del libro IV: p. 179, 1. 39 — p. Hmow 1. 13). 2 (ff. mm.p..
97r) Porph. in Ptol. 3 (f. 97v) Diagrammata: Themation (D1); Diagramma sub mwﬁ.
Kavéviov 1ol hov korhov v 15’ Lodiny kal nég pepileto sig todg oynpoticpote
(D2). 4 (98r-100r) Excerpta astrologica = Venezia, Biblioteca Matrciana, cod. Gr.
Z.335, ff. 3821-384v (CCAG 11, p. 67), cap. o’-¢’, §’-w’, &'-ic’, 1y°, xo’, kf’, k&’-
AP’. 5 (ff. 100r-100v) Paul. AL, p. 95,18-98,3 Boer (cap. 36, nepl omaommaﬁo,ﬁmﬁmv”
6 (f. 101r) Diagrammata duo de fortunae sede inuenienda (D3, D4) cum paraphrasi
in Paul. Al,, p. 51,1-52,8 Boer (excerptum e cap. 23, nepl tév &ntd ﬁ&ne.é. T
101v) Diagrammata: Imagines trigonicarum radiationum (D5); in media pagina: Zo-
diacus circulus omnium radiationum (D6). 8 (f. 102r) Zodiacus circulus cum E.mun.”
tarum domiciliis et exaltationibus, cui praccedit haec adnotatio: {rfjtnoov iy avTod
gEymov v kepodaio pn’ (D7), 9 (f. 103v) Figura labyrinthi.
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Fir. 1 ‘Couronne’ = Harlfinger 45a-b, similar a Briquet 4916 (Augsbourg, 1486-91).

Fasc./Ene, 1°%-13°x 8 (ff. [1-2]3-104) (7). En la encuadernacién actual del codice, resulta
sido severamente

dificil distinguir las costuras en el centro de los cuadernos. Los folios han
ntrar huellas de

guillotinados en sus margenes exteriores, de tal modo que no es posible encol
signaturas ni reclamantes. Encuadernacion de Francisco L.

Tnp. mum, 210 x 135, 11, 31. Texto y anotaciones marginales en tinta negra. Iniciales, titulos
de los lemmata y ornamentacion en tinta roja.

Escr. 1 (ff. 31-102r) Copista A. Suscripeién autd
v(Bucnidv)og o év pmvi pevpovapin £ fpépe & op(e) g
1498 (Jueves, 7 de febrero del afio 7006 de la era bizantina = afio 1498 de nuestra e
sta suscripei6n y la que exhibe el codice b, véase la noticia de este ms.

manisticos que derivan su texto de A,
ores privativos de aquel (=> A). Den-
de b, copiado entre 1539-41 en Ve-
do, total o parcialmente, al resto
): 1.2.2 ko’ abtd] xadtd g b
vioc] dotpohoyiog q b lu.

grafa en f. 100v: émi &r(ovg) L’
1/ grehcOn é wapdv fifiiov anno
ra). Para

las relaciones entre e
Texto. El cédice q pertenece al grupo de mss. hu
con el que comparte la numeracion de los lemmata y ert
iro de esta rama, q es apografo directo de Ay antigrafo
necia por Jorge Cécolo. Los errores privativos de g han pasa
de los mss. derivados, directa o indirectamente, deaguel(blu
1! (corr. P™8) u; 1.3.1 w08’ ortd] wodTo q b 1w 1.5.5 mepl dotpoho
ves omisiones textuales en el f. 1r-v, debidas a algin acciden-
io de A, actualmente perdido: 1.1.1 T npooijue] [pooipe
1. distorarov] dobatat q b spatio vacuo relicto (corr. b™);
elicto (corr. b™e); 1.1.3. 8 om. q b' spatio vacuo relicto
(corr. b); 1.1.4. ] veq bl spatio vacuo relicto : om. u; L.5. g om. q b 1 u spatio vacuo re-
licto; 1.1.5. Spehag] perog q b spatio vacuo relicto (corr. b*™); 1.1.6. &A\E om.  b' spatio va-
cuo relicto (corr. b*"8); 1.1.7 tofro om. q b! spatio vacuo relicto (corr. b2); 1.4.1. noyopévav)
¢ pévav q b : Eropévey bE 1 u; 1.4.2 towdrot] Toto q b spatio vacuo relicto (recte 1 u);
1.4.2 giroweud@v] grioyevdo q b It spatio vacuo relicto (corr. I"#); 1.5.1. dotpohoyucd O :
dotpohoywcov g b' (corr. b™); 1.6.0 Buobisoton] St g b 1m; 6.1 dmodeucvivar 8 Grodeucviv
g b! spatio vacuo relicto (corr. b2E); 1.6.2. dmodeixvuowv] gmo kwwow gbl
Hist. Este codice fue copiado en 1498 probablemente en el Peloponeso o en Corfil,
dado que su antigrafo (A) sirvi6 también de modelo a I, un codice copiado por Mi-
a) tan solo diez afios antes. Ademas, q formé

guel Suliardo en el Peloponeso (Meton
parte de la amplia coleccién de mss. griegos de Antonio Eparco (1492-1571), cuya

biblioteca permanecié en la ciudadela de Corfii hasta la definitiva huida de Eparco a
Venecia en 1537, ante el asedio otomano de su ciudad natal. Asi pues, en esa fecha q
se encontraba ya en Venecia, justo unos afios antes de que Jorge Cocolo lo utilizara
como antigrafo para la copiade b (=>). Tras establecerse en la Republica Serenisima,

Eparco regalé al rey Francisco I de Francia hasta una treintena de mss. griegos de su

propiedad, como sabemos por una nota autografa que hemos conservado en cerca de

Entre esos errores destacan bre
te material que afectd al primer fol
gblu(conlam inicial orlada); 1.1.
1.1.2. otionc] ong g b* spatio vacuo r
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veinte cddices, entre los cuale
b S s q: (£ IIIv) xrfjpa i 0 &
vein 8 o avtoviov Toll &6 5 8¢
o. _mmpapme BaciA(el) kel(tdv) /T émpaveotat(p) enE&QAaM.annon oy
g u Mn .MM,_Mba m_mmnmw, este codice se encontraba en _m,w:u:oﬁmnm Wmm_.
) e .
o SEM h@”mﬂwo y Constantino Paleocappa redactaron el catdlogo de
P g > como muestra la nota autdgrafa de Vergecio enel f, Ir Ma
M i m,ﬁqpemwﬂsmﬁ .,H<a<ctom &lg TV TeTpéfiBiov toi :ac»mta.mow - “
. &l T0 Gmotede G - Tr :
coleccion de Fontaineblean (1569-1574) e el s 6T
tos catilogos del s. X VII, | v

eig elyapiori(og)
de Fontainebleau

este ms. recibid cotas sucesi isti
sivas en distin-
as cuales pueden leerse en el £, 3r (mg. sup.): 315 - NHWMM

BiBL, O
. _mczmoMﬁH meMM_ ,wu .Mmmw CCAG VIII 2, p. 8 (n® 17); Omont, 1889 p. 64;
, D ); Lazaris, 1993, pp. 240-241 / Autopsia: &o_.om&mm m.o_uv

b " .3
cod. Berlin, Staatsbibliothek zu Berlin, Phillips 1550 ( 146)

a. 1539-1543, papel occide
: ntal, mm. 360 x 253/5, f i
g ; : 5, ff. 1 (tira de pergami
2 ?M.m ,a con c.u texto latino en escritura gotica) + IV + 150 (146 MGH_MMEEO T
0 de la tira de pergamino) (vacua: ff, 98v, 146v, 146Ar, 146 B UW.UV I

1 (fF 1-121v) Anon. in Ptol, sub titulo E& NG dva
Wl Pro NYNTG avovdog eic Thv Tetpd
e WWMMMQMMH&@C liber I; (ff. 36r-58r) liber II; (ff. mmamw.ﬂ_a :ﬂM.Q NWEMMM
et o ,wo %mao eV m”?os OV pdvov Tijg koAMiceag); (f. 121v) wac :
(f. 121v) Enzi6y) Qc:mp?ﬂ“ﬁﬂuwmrﬁommc MM.MHM”A@VQ:%%E%% g Hmannmﬁm»ocm
; - Tl 1] 0 .
MGMMM M% “\:wﬁwﬂmwaw vow .s.\o_m. al final del libro mﬁnw. MMM,,\MS Moa owﬁnmmwsd_x Awwﬁa
A HAQ”%_ :.u “_3 muzaw_ 3 (£ ~G©<H. Diagrammata; Hrmammo.w Qumu.. Ummw.”
e a.noHc &hov kihov tév 15’ Codinv kol ndg .:mnﬁm.mﬁ el
el muu. ﬁ 40r-143v) Excerpta astrologica = Venezia m:u:oaom
o _Mm_. _n.m,-vr.m, .m me_,.%umm?wmf\ (CCAG I, p. 67), cap. o’-g", m.n.Sm ﬁm“-_n'm
kbl ﬁ.m Em.. uw-_ﬁ& Paul. AL, p. 95,18-98,3 Boer momm.mum g ﬁ
g wmamv:.amm_. m“_ w Mv Diagrammata duo de fortunae sede _.ncmE.msamv cum
At T w:U..E; p. 51,1-52,8 Boer (excerptum e cap, 23 TEp] a&h.
i ol Nmmmmn< ,_mmEEEmE._ Imagines trigonicarum B&mmomza (D3);
e Ewaﬂmé :M n:n...:.r_ﬂ.m ommum radiationum (D6). 8 (f. 1461) Nc&mosm
ooy o ot o \E oE‘hQ_:m et m,km:mzoi,c:m, cui praecedit haec adnotatio:
i omwwa:‘. m.< z.menyﬁe pn’ (D7). 9 (f. 146Av) F igura Labyri E..
ce coincide exactamente con el de q. T
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Fi. 1 (ff. 50, 52) ‘Oiseau’ = Harlfinger 14 (1540, scr. Nucdroog Kérohog) = Sosower
‘Qiseau 2* (Venecia 1541, scr. <Nwcbdhoog Koxorog>); 2 (ff. 84-146D) ‘Ancre’ = Harlfin-
ger 51 (1540, scr. Nik6hoog Korohog; 1541, scr. Tadvvng Movpopdang; 1541, scr. [1étpog
Avrdviog) = Sosower 58b (Venecia, 1543, scr. Tetpyog Kbdxohog).

Fasc./Enc. 1°-18° x 8 (ff. 1-144) + 19° x 6 (ff. 145-146 + 146A-D). Custodios: &’-€7,
¢’ en el margen inferior externo del folio, primer recto de cada fasciculo; p’-m’ en el
margen inferior externo del folio, iltimo verso de cada fasciculo. Encuadernacion en per-
gamino dorado sobre carton.

Imp. mm. 225/7 x 140, 11. 30. Texto en tinta sepia. Iniciales, titulos y numeracion de lem-

mata en tinta roja.

Escr. 1 (ff. 1r-146r) Copista A: <I'epyiog Kékohog>. Suscripeion autografa en f. 144v
(1-12-7006 = 2. 1497): éni Ex(ovg) L¢ iv(Bucridv)og o Ev pnvi Sucevpio o Npép(a) / &
@p(g) ¢ EreMbon @ Tapdy f1priov. El afio de la suscripeién no casa con la datacion su-
gerida por las filigranas: lo més probable, como ya apuntaron Studemund-Cohn, es que ese
afio haya sido copiado por error de la suseripeién de q (7-2-7006 = a. 1498), antigrafo de b
(v. infra, Texto). 2 (£. 1r-v; 130r) Copista b: <ITétpog Bepyirioc™. He reconocido su mano,
en tinta negra, en los margenes ¢ interlinea del folio 1r-v, donde introdujo lecciones para
colmar breves lagunas de b, cuando copiaba el texto de este ms. en 1 (=> q). Ademds, en
el folio 130r Pedro Vergecio escribe en el margen de b oD dnpooiiov, justo en el capitulo
donde termina en 1 el texto de Porph. in Ptol.

Texto. Dentro de la familia o, el texto de b desciende de la rama representada por A,
con quien comparte la numeracién de los Jemmata y errores privativos de aquel (=> A).
Dentro de esta rama, b es apografo de q y antigrafo de l, copiado por Pedro Vergecio en
1543, Este ultimo codice nos da un ferminus anfe quén para Ja copia de b. Que b ha sido
copiado directamente de g es facil de comprobar: por un lado, el contenido de b calca exac-
tamente el de q; por otro, b comete los mismos errores que q al transeribir la suscripcién
de copista e incluso se olvida de cambiar el afio de la copia, registrando escrupulosamente
el que aparece en su antigrafo. Ademés de reproducir los errores privativos deq (=>),b
comete errores suplementarios, que han pasado a su vez a los mss. que dependen, directa o
indirectamente, de b (1 u): 1.1.1 olopévoug] pevoug b : povov 1 u; 1.6.5, dvicyav] avioyov
b1u; 1.6.5 dmdpporav] dndppioy b1 (corr. b ).

Hisr. El ms. b fue copiado por Jorge Cécolo en Venecia por encargo de Guillaume
Pellicier, cuando este era embajador de Francisco I de Francia en la Serenfsima (1539-
1542) y comisioné la copia de numerosos manuscritos griegos destinados a engrosar
la Biblioteca Real de Fontainebleau. La copia de b tom6 como modelo el codice q,
pere hubo de realizarse necesariamente antes de 1543. En efecto, cuando Guillaume
Pellicier deja Venecia (1542), el ms. b pasa con &l a Francia, donde sirvid de antigrafo
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.w 1(=>), copiado por Pedro Vergecio. Muerto Pellicier 15 ibli 5
MMMWWJH:S a Claude Naulot n._“ Avallon. Este codice ma NMWMM”M”“WMMMN_MM MMW H
- MM:M_NMM %_MM no sabemos si perteneci6 a ella o no. Lo que es seguro es que b o:m._
A .E.doio los .mo:no.m del Calegio Jesuita de Clermont en Parfs: (f1

‘ _mmas@, Paris(inum) Sociefta)tis Jesu; en el centro del fasciculo 8° ”
MSMMm MHMM.MWM M%OM%QE_% al margen superior del folio 61r: en Ia parte superior
D i _“\M: »1a cota de este ms. en la coleccién de Clermont. Con el
o=t Mmmw. e %&mmﬁmao publicamente en 1764, cuando fue disuelta la
Mesnil. El comprador ?WMMMH.MM%@MWM“M&W@&# Berieor
el ms. hasta que, a su muerte (1824), fue mnEEHMMo Mﬁﬂm%“maswmﬂwmwmww Hﬁvm ﬁw.wm ik

w_WH: WHCUmggnﬁuOEz HWOO P QN mn&m VII Pp mwlwnm 1 MG ._“m ( u?ﬁ N
] s 5 ; El
. 3 . ﬁ vv .WQWH i
wmm@u Hu. mou O..:}.FU_ I >.~...>Cw Hmmm“ _Umu. NOM_ Mwmu NMQ \}ﬂ_uonmmm.“ QH‘O.—.@Z_.GHG Mﬁ:m

1= cod. London, British Library, Burney 104

hay un trozo de

a. 1543, papel occidental, mm. 300/
7 e 2 x 200/2, ff. ITT + 128 (3-128 + 120A-B) +

ﬁ 4 v = 2
‘.— mm WH|HNOe .}—HQH— n anM- m_hmu Huﬁ_.n_o mﬁ 4 Q_._m m..ﬁm v HMﬂ_UQ.@;wwr:( TOL
HH_UOH..mt.Q._.OC_ ﬁmﬁ. m~ wmmv :Uﬂu H» ﬁmﬁ. wm._ ,mm .v mn._umH H.Hu ﬁmm 60r mmuv :_uﬂu HHu AHM mm'

120r) liber IV (des. gf Tvan tov 4p6

. - Prioopey elvol ToV gpdvov Tig oA ; :

. ( f \ noswg); (£f. 120r) Tékog
Mwﬂﬁqm”n M,Emv 81 Irokepaiov Khavdiov pobnparicod (sic) ﬂmanwmmmwww.ﬁmw
o i g o A e G b i

nal del libro IV: p. 179, 1. 39 —
- ! , .179,1.39 — p. 180, 1. 13).

121r-128v) Porph. in Ptol, des. Heydhov drotedéoporoc (CCAG V 4 p. 208 v_ N&ﬁ.ﬁ

FiL. 1 (ff. 4-104) ‘Pot’ similar a Bri
: : riquet 12660-62 (en distintas ciudad i
1560); 2 (ff. 83-128) ‘Fleur de lis’ similar a Briquet 7082 (Paris, 1544) o de ancin, 1934
m>w.n..\mz.o. 1°-16° x 8 (ff. 3-128 + 120A-B), Custodios: o’
del folio, primer recto de cada fasciculo. .
(McKendrick).

_ o
: o -1&’ en el margen inferior central
ncuadernacion en pergamino dorado del s. XVIIT

Ivp. mm. 205 x 125, 11. 27. T i
. ’ » 1127, Texto en tinta negra iha dnio ,
racién de Jemmata en tinta roja, gra. Omamentacion, iniciales, titulos y nume-

Escr. 1 ﬁ..m.. wunwmmcu OOﬁ_mﬁm. A: HHmﬂﬁOﬂ mwm“:_ Kio¢. S 15C! en
i .
v C )t H—Hunuoﬂ N—HCWﬂm.ﬁm H.. 120r:
TexTO. De o de _m 11a o texto de 1 d Clg] de ar P d. por
EXTO. ntr Wm.B Ii s el tex 1 des nde 1 ama representada >u
con quien compar te la numeracion QQ los lemmata y errores Hummem—w—(Ow de wﬂﬂum_ AJV }u
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Dentro de esta rama, 1 es apdgrafo directo de b, de quien reproduce sus errores separativos
(=> D). Asi lo demuestra también la intervencién directa de Pedro Vergecio en ese ms (=>
w_u. asf como los errores adicionales que comete al reproducir el texto de su antigrafo: 1.1.1
olopévouc] pevoug b : pévov 1 u (un error cometido sobre el error privativo de b).

Hist. Por las filigranas que contiene, y dado que b, su antigrafo, formaba parte de
los mss. de Guillaume Pellicier, es casi seguro, como vio Omont, que Pedro Vergecio
copiara I ya en Francia, en 1543. El manuscrito 1 pudo muy bien ser el ejemplar en
principio destinado a la Biblioteca real de Fontainebleau, pues Pellicier retuvo b en
su poder. De hecho, 1 es el ejemplar utilizado por Jacobo Diasorino en Fontainebleau
para copiar u (=>). Sin embargo, 1 finalmente pasé a manos privadas hasta que en
el s. XVIIT devino propiedad de Anthony Askew, el médico y bibliéfilo inglés. A su
muerte, fue adquirido en 1785 por Michael Wodhull y, muerto este, fie comprado en
1801 por Burney (McKendrick).

BisL. McKENDRICK, 1999, p. 65; CCAG IX 2, p. 10 (n° 41); RGK 1 344 & Taf;
Owmonr, 1887, p. 15 (n° 46) / Autopsia: diciembre 2013,

u = cod. Paris, Bibliothéque Nationale de France, Gr. 2414

s. XVI med,, papel occidental, mm. 290 x 200, ff. T (talén de pergamino) + II1 +
128 +1III" + I’ (tal6n de pergamino) (vacuum: £, 128v).

1 (ff. 1r-128r) Anon. in Ptol. sub titulo 'E&fjynog, el v TetpdaPifrov Tod
ITrohepaiov: (ff. 1r-38r) liber I; (ff. 38r-61r) liber IT; (ff, 611-103v) liber TIT; (ff,
103v-127v) liber IV (des. grjoopev efvar tov xpévov i koMioewg); (£ 127v)
Téhog fig T0¥ Mrolepaiov Khowdiov TerpaBiphov gEnyfoeag; (£ 128r) 'Enedi
ovpBaivel moAddikig — EEopev T dipyiic Tévteov v kévipov (este texto fue integra-
do por Wolff al final del libro IV: p. 179, 1. 39 — p. 180, 1. 13).

FiL. 1 (ff. 2-128) ‘Pot’ similar a Briquet 12660-62 (en distintas ciudades de Francia, 1534-
1560). Se trata de la misma filigrana que exhibe 1 (ff. 4-104).

. Fasc./Enc. 1°-16° x 8 (ff. 1-128). Custodios: o’ en el margen inferior externo del folio,
primer recto de cada fasciculo (los demés custodios han desaparecido). Reclamantes vertica-
les en el margen inferior interno de la caja, tltimo verso de cada fasciculo. Encuadernacion
en pergamino dorado.

u,.a,. mm. 200 x 110, Il. 27. Texto y anotaciones marginales en tinta negra. Algunas notas
marginales en tinta roja. Ornamentacion, iniciales, titulos y numeracién de lemmata en tinta roja.
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Escr. 1 (ff. 1r-128r) Copista A: <IéxopPog Awscopvég>. Las ocasionales anotaciones
marginales de este ms. parecen del propio Diasorino, que reviso su trabajo de copia colman-
do omisiones y corrigiendo errores. 2 Copista b: Una mano al parecer distinta, en tinta roja,
afiadi6 glosas y anotaciones en el margen de u, indicando las correspondencias entre los
lemmata del comentario anénimo y el texto del Tetrabiblos de Tolomeo. Heeg, el redactor
del CCAG, atribuye esta mano a <Ayyehog Bepylciog>. Una colaboracién de ese tipo entre
Angel Vergecio y Jacobo Diasorino es perfectamente posible en la fecha en que fue copiado
u. Por mi parte, no veo ninguna incompatibilidad seria entre el copista b del codice u y la
mano de Angel Vergecio, aunque no estoy seguro de peder refrendar esa atribucion.

Texto. Dentro de la familia , el texto de u desciende de la rama representada por A, con
quien comparte la numeracién de los lemmata y errores privativos de aquel (=> A). Dentro
de esta rama, u es apografo directo de 1, el ms. copiado por Pedro Vergecio en Francia (=
b). La relacién genealégica entre 1y u puede verse en el hecho de que comparten el mismo
titulo, distancidndose de q y b: 'B&nymuig vdvopog elg mv Tetpapifiov tod rokepaion]
"Eéqymotg, &lg v Terpdfiflov tod Mrodepoiov 1 u. Ademds de recoger algunos errores
privativos de su rama (=> q b) y los errores exclusivos de 1 (1.1.1 olopévouc] pevoug b :
povov 1 w; 1.4.1 adrdg] ohrodg 1 u), el codice copiado por Diasorino (u) afiade sus propios
errores al texto de su antigrafo: 1.1.2 10 ebypnotov] ebypnatov u' (corr. u); 1.2.2. v g
Bl 70 mokD] T g &l T ToAD u; 1.3.1 pmdevog &répov] pndevog £téov u; 1.3.1 tod érépov]

étépov u; 1.4.0 Kod 1dv dppotoveo gihesopin tpomov om. u' (add. u™). Ademas de estos
indicios internos, 1 y u comparten rasgos codicolégicos comunes: casi idénticas dimensiones,
la misma filigrana, el mismo nimera de lineas por pagina (27), la misma estructura fascicular
(16 cuaterniones), el mismo niimero de folios (128).

Hist. Jacobo Diasorino copié u no antes de 1543, el afio en que Pedro Verge-
cio terminé de copiar su antigrafo 1. Entre 1545 y 1555 Jacobo Diasorino colabor6
con Angel Vergecio y Constantino Paleocappa en la redaccion del primer inventario
completo de los cédices de la Biblioteca real de Fontainebleau. Es bastante probable,
pues, que la copia de u se realizara ya en Francia, como también la de su antigrafo
1. Sin embargo, u debi6 de ser copiado bien para uso privado bien para comitentes
andénimos, pues no se encuentra en el inventario de Fontainebleau redactado en 1550.
La Biblioteca Real disponia ya de tres cddices con Anon. in Ptol.: los actuales Paris,
BNF, Gr. 2411 (I + i), 2413 (q), 2490 (x).

BisL. OMoNT, 1888, p. 256; CCAG VIIL 2, pp. 8-9 (n° 18); RGK 11191 / Autopsia:
diciembre 2013.

2.2.13. La tradicion de A en Roma en la primera mitad del s. XVI (g)
g = cod. Cittd del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat. Gr. 2272
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s. XVE, papel occidental, mm. 340 x 240, ff. 52 (1+ 1A+ 2-51).

1 (ff, 1r-51v) Anon. in Ptol. sub titulo E&mymig vdvopos g Tiv TerpaPiBhov
1o® [Trohepaiov: (ff, 1r-40v) liber T; (ff. 40v-51v) liber 11, des. tév 8¢ dvnué[pav, o
pév domt Badiotuch (ed. Wolff 1559, p. 67, 11. 47-48).

Fasc. 1°-3°x 8 (If. 1-23 + 1A) +4° x 4 (ff. 24-27) + 5°-7° x 8 (ff. 28-51). Custodios: Cruz
griega en ¢l margen superior central, primer recto de cada fasciculo. Reclamantes verticales
en el margen inferior interno, Gltimo verso de cada fasciculo.

Imp. mm. 220 x 125, 11. 29. Texto en tinta negra. Ornamentacién, iniciales, titulos y nume-
racion de lemmata en tinta roja.

Escr. 1 (ff. 1r-51v) Copista A: <®payxickog 6 Tpuixég>. Hemos reconocido en este
cbdice la mano de Francisco ‘el Griego’, copista del circulo de Nicolds Ridolfi y amigo de
Cristobal Auer, y probablemente activo en Roma, como Auer, en el segundo cuarto del s.
X VI, Francisco copit por entonces textos de astrologfa y iatromatemdtica, como prueban los
ff. 145r-176r del Madrid, BN, 4744.

Texto. Dentro de la familia o, el texto de g desciende de la rama representada por A,
con quien comparte la numeracion de los lemmata y errores privativos de aquel (=> A).
Dentro de esta rama, g es apografo directo de A, pero solo después de que este ms, fuera
restaurado por Juan Honorio en Roma entre 1525 y 1550 (= A™). Como ya dijimos arriba
(=> A), este copista y restaurador de mss. suplié la pérdida del folio 1r-v en A copiando el
texto que faltaba a partir de V. Y es precisamente un error propio de este codice, bastante
significativo, el que aflora en el texto de g que se extiende desde el comienzo hasta 1.6.7
Sowel b évapyéotepov (la secuencia textual correspondiente al antiguo f. 1r de A, hoy
perdido): 1.4.0-1 Koé, tov appélovio grhocoie pomov. Apudtet ghocopic 0 dAndic]
Apudtet prhocogie Kozi tov Gppotovee pthocopie Tpomov. 0 dAnbic A™ g. Ademas, en
el texto del folio 1 este ms. evita, como es natural, las numerosas omisiones textuales de
q b 1u y exhibe una correccién textual que, dentro de la familia O, solo ha realizado el
copista de V y han reproducido los cédices que dependen de aquel (e c k Ar); 1.1.3 Eheyov
@cVieck A™ g Eheyov O. Que g fue copiado directamente de A se puede ver también en
la distribucién del texto en la caja de escritura a lo largo de los tltimos capitulos del libro
I (cf. f. 31r-v en A y ff. 391-40v en g).

Hist. Este codice fue copiado en Roma por Francisco ‘el Griego’ en el segundo
cuarto o en la mitad del s. XVI, una vez que Juan Honorio, entre los afios 1525-1550,
restaurara en la misma ciudad el codice A, que sirvié de antigrafo a g. Francisco
debi6 de tener acceso a la biblioteca del cardenal Ridolfi, entonces propietario de A
(=>). No sabemos por qué su trabajo quedd inconcluso ni si, en caso contrario, €l res-
to de Anon. in Pfol. se encuentra quizd dentro de algin c6dice misceldneo o facticio.
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BiBL. CCAG V 4, p. 30; Aca, 2001, pp. 217, 309.
2.2.1.4. Mss. derivados de A: Stemma codicum

LXIY
5. XIV med.
XV

5. XV med.

& XV med. B

£ XV

2.2.2. Cédices derivados de R

2.2.2.1. Los manuscritos copi
2 v piados por Zacarias Calierges !
(iltimos afios del s. XV o primer decenio del s. XVD:hpi e e Yoneet o Padkua

h = cod. Oxford, Corpus Christi College, 100

mouwummm_n.wmmomnmc_Eﬁwnwn_o por 2 manuscritos: (ff. 1-164 +206 + 206 A)Ms. 1 =h; (ff. 165
+ 2= Ms. latino de papel copiado en escritura h i e\’
T umanistica; cont ji iani
uiri clarissimi de septem disciplinis. Aqui solo nos ocuparemos del Ms H_mnm full Sexertan

: s. wﬁ\. Qmman 1494) - XVT' (primer decenio), pergamino, mm. 300 x 210, ff, I-II
pape o.noanunmc,.a (pergamino) + 164 + I' (£, 206: pergamino)-11° (papel o. m
tal). Unidades codicoldgicas I-IT: (ff, 1-60) UC I; (ff. 61-164) UC IT peounder

UC I: 1 (ff. 1r-57r) Ptol. Tes:: (f. 1r-v) ivog; (ff, 2r-12r) liber 1, inc. 1.3.2;

(] 12r-26r) liber IT; (ff. 261-46v) liber I1I; (fF, 46v-57r) liber IV. 2 (ff. 57v-60v)
MHNH, 13 (2013) 77-198
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Ps.Ptol. Centil. UC IL: 1 (ff. 61r-144v) Anen. in Ptol. sub titulo 'EENynTig 8vavupog
glg v TerpdBiphov tob Trorepoiov: (ff. 611-85v) liber I; (ff. 85v-101r) liber 1T;
(FF. 101r-128v) liber I1I; (ff. 129r-144v) liber IV (des. gricopev eivar 10V ypdvov
¢ koAjoeac); (f. 144v) Téhog tfig gEnyfoeng g Tod Itolepaion KAavdiov
pofnuotikéy Tetpofiflov; (£ 144v) "Emeidn ovpfaiver modhdiag — £Eopev Thg
dpyiig movTwv TV Kévipov (este texto fue integrado por Wolff al final del libro IV: p.
179, 1. 39 —p. 180, L. 13). 2 (ff. 145r-157v) Porph. in Ptol. 3 (ff. 1581-161v) Ps.Ptol.
Centil. 4 (ff. 161v-164v) Lyd. Ost. 59.1-70.40 Wachsmuth (des. &pOpov 1 oif), sub
titulo: Khowsiov [Ttohepaion émonpacion dotépwv Gmhavdy.

Fi. £, II’: ‘Boeuf’ similar a Piccard 69748 (Freiburg, 1465).

Fasc.-Bre. UC I: 1°-6° x 10 (ff. 1-60). Custodios: €’, ¢’ en el margen inferior externo del
folio, primer recto de cada fasciculo. UCIL: 12.7° x 10 (ff, 61-130) + 8° x 2 (ff. 131-132) +9°
x 8 (ff. 133-140) + 10°-11° x 12 (ff. 141-164). Los cuadernos 8°-9°, aunque han recibido cus-
forman un solo fasciculo. Custodios: a’-10” y, més abajo, 1 - ‘11"enel
cto de cada fasciculo (en tinta roja). Reclamantes
verticales en el margen inferior interno de'la caja, {ltimo verso de cada fasciculo (en tinta
roja solo el primer fasciculo, el resto en tinta sepia). Encuadernacion en piel marr6n sobre
madera, s. XVII*s. XVIII' (Wilson). En ambas UC, las costuras de la encuadernacién estan
no en el interior de los fasciculos, sino entre cuaderno y cuaderno.

Ive. UCT: mm. 210 x 125, 1. 30; UC IL: 205 x 115/118, 11. 30. UC [-IT: Texto en tinta sepia.
Anotaciones marginales en tinfa sepia y roja. Iniciales, titulos y ornamentacién en tinta roja.
Escr. UC T: 1 (ff. 1r-60v) Copista A. UC IL: 1 (ff. 61r-164v) Copista B: <Zoyoplog
Koalhépyme=.
Texto. La UC II de este cédice, copiada por Zacarias Calierges, pertenece a la recension
v, dentro de ella, a la rama representada por R, con quien comparte lalaguna de 1.14.1y
otros errores privativos de aquel (excepto 1.5.2 701G éic aioPéoeng recte h : Tfig éx oloBioewg
R p it [corr. i#']; => R). Uno de estos errores (1.15.3 woi Bpodirepot om. R b, add. R™ h™#)
podria sugerir una dependencia directa de h respecto de R. Ademés de los errores deR, h
contiene, aunque muy pocos, errores privativos y no comparte ninguno de los errores propios
de los otros dos mss. de esta rama (p i) transcritos por Calierges, por lo que h fue copiado
de R de forma independiente a p e i 1.2.2. ko0’ abtd aEwohoyov Exel] dEwdhoyov Exst ke’
odto h; 1.6.12 6 1€] 6 1e 82 O : 611 & h. Gracias a algunas variantes marginales de su propia
mano precedidas de la sigla yp(6petar), sabemos que Calierges consulté otra foente manus-
crita ademds de su antigrafo (para més detalles sobre este particular, => i). Por lo demds, este
cédice no parece haber dejado descendencia.

Hist. Tras el estudio de sus filigranas (excepto en h, un codice de pergamino),
Chatzopoulou sugiere que los tres codices de Anon. in Ptol. copiados por Zacarias
Calierges (h, p e i) fueron probablemente producidos en Venecia en ¢l primer decenio
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del s. XVI. i i
e ﬂEoHM.o mm. mm&aw, ese escriba desarroll en la Serenisima una importante
e presory copista de mss. griegos entre los afios 1494-150] 1509-15
vo%g.: M am que O:mM,N:EuoEo: tenga razén, aunque tampoco convi 4 i
ades: o que fuesen realizados durante los 1t
. os 1ltimos afios d
MM%_ a%m_ parece apuntar la filigrana contenida en el £ I’ o QEN%
1o ; i i : n
oo nM:M mMMM_me”M MMMEm Padua, ciudad donde Calierges residié entre 1500 1509
no y su cuidada factura, h es un cédj j si ;
orta cal : ! . 1 codice de lujo com
M H.oow%m MMM&WM%B%WM_:@ puede ser identificado con el r:EmE.mS_ inglés ﬁ%ﬂmﬂ
. -1219): (L 1lr, mg. sup.) liber W. Grocym; ]
Wmn ooMH._ adquirié h por una elevada suma de dinero (f. &M,u s R
Tum L X - lib - ' solid - i Fs
tam %MM . \M Sb“. " 1 . mom.a Xy .u.u pero no pudo hacerlo durante su estancia en
g g oz_wmaw_mamm WMM Su amigo y condiscipulo Thomas Linacre se gradud
en y residi6 en Venecia entre 1497
.  Tes -99 6
Mwﬁwwwwﬂm_:n con ‘_m.mnﬁ.omm editorial de Aldo Manuzio. Quiz4 E%Mﬂmﬂoﬂmﬁwﬂo
i omw MWNNOW .sEEOm afios aw_ 8. XV, comisionara a Calierges la copia de :nc%w
nmnaoummm e MMS« caso, mmw codice, destinado a su biblioteca privada, no madm
Q@Eomm nMBEor _m_ mn.uhmnwgw Corporis Christi de Oxford, por maowmﬂ?m %m Qowﬂ
/ X 0 ¢l codice h a los herederos de Groc il
; alc yn (es decir, i
Mﬁmwww m%wm_ :m._u_m legado su biblioteca): (f. 1r, mg. inf, nﬁ: tinta “owmgmmwww@h_smoﬁ
s MEM &wwm&wﬁ Guilielmi grocini Anno Domini / 1501 pro collegio cor, cxm.w ME.%-
e mm o .\mmmmim. La fecha de 1501 es errénea no solo en este ms mho m:noma-
coclees om@MM_ owow& el CCC (109, .H 17y 158); la fecha correcta Gmﬁ.v se mcocmamw
» 99 y 104: sobre este particular, v. el trabajo de Liddell citado por Wilson

BisL. WiLson, 2011, p. 18 (plates 37-38); CCAG IX 1, pp. 94-95 (n°34); RGK 1

] UBNER, il ﬁu_u. UH/\u vﬂun H\me_u MQOL. _:u WNn —Ww. CHAT OP
\ . : _ : 3 . s Z DCFOCu NOHM_ ﬁ.

ene descartar otras
1 5. XV en Venecia
ya en el primer de-

mg. inf., en tinta negra: pre-

p = cod. Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Pal, Gr. 270

4
i M.+uw\,mmn_uoﬂnw HHWAWWV - XVI', mm. 325 x 220, papel occidental, ff. 216 (1-40 +
iy -219; vacua: ff. 404, 218-219). Unidades codicolégi
-110) UCT; (£f. 111-219) UC IL. Sl

UC I 1 (ff. 11-92v) Anon. in P i
; i tol. sub titnlo 'EE NG Gve i 1
. . ; NyNmg avdvy
:www%my.mwﬁ 0l Saowfmtgﬁoﬁ (ff. 1=27r) liber I; (1f, 27r-43v) liber I1; me .MM.@M%
Teroe ,_uu,.ﬁ ..m.mm?\mmé :_uwi)\mmmm. EConev Tag Gpyic mhvay <té@v xmﬁ,mna&. (f. cw“.w
Fiy s dw m%ﬁﬁmmﬁ SW acM_c WH,Mwwmtpmos Ehawdiov padnpotucdy Hm%%mm».oc 2
. 93r- ph. in Plol. f. 107-110v) Ps.Ptol. Centil |
. 3 .Ptol. . UCIL: 1 (ff. -
213v) Alex.Aphr. in SE, des. 6 tivBpamog tdv {dav (p. 166, 1. 25 Wallies) sl
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FiL.: 1 (ff. 1-30, 31-40, 92-99) “Bchelle’ = Harlfinger 21 (1504); 2 (ff. 26, 39, 42-62, 70-
90, 98, 100) ‘Ancre’ similar a Harlfinger 23 (1523); 3 (ff. 36, 37, 38, 64, 66, 68, 94) ‘Ancre’
similar a Harlfinger 11 (1504); 4 (ff. 104, 106, 108-110) ‘Ancre’ similar a Harlfinger 14
(1490). Cf. Chatzopoulou 2012, p. 15 n. 55.

Fasc. UC I: 1°-11°x 10 (ff. 1-110). Custodios: o’-0i’ y, mas abajo, *1° - *11* en el margen
inferior externo de la caja, primer recto de cada fasciculo (en tinta roja). Reclamantes vertica-
les en el margen inferior interno de la caja, iltimo verso de cada fasciculo. UC II: No he visto
ni custodios ni reclamantes; hay una cruz griega en el margen superior central de muchos
folios de cada fasciculo.

Imp. UC I: mm. 205 x 120, 11 31; UC II: mm. 195 x 125, 1L. 32. UC I-II: Texto en tinta
negra. Iniciales, titulos y ornamentacion en tinta roja.

Escr. UCT: 1 (ff. 1r-110v) Copista A: <Zayapiog KaXhépyng>. UCTL: 2 (ff. 111v-213v)
Copista B.

Texto. La UC I de este codice, copiada por Zacarias Calierges, pertenece a la recensién

@ y, dentro de ella, a la rama representada por R, con quien comparte la laguna de 1.14.1
y otros errores privativos de aquel (=> R). Ademds de los errores de R, p atesora no pocos
errores propios, asi que fue copiado de ese manuscrito de forma independiente a h e i: 1.1.9.
podnpbtov] pefnponxdy p; 1.4.1. Appolet] appodlovra p; 1.4.2. pihoyevddv] yevddv p;
1.6.2 &vapyeic] &vopyeis yop p; 1.6.3. émnoioig] almotong p; 1.6.4 i om. p. A ello contribuye
el hecho de que ninguno de esos errores se encuentre en otros codices de su familia. Ello
explica ademds que este ms. no tuviera descendencia. Como en h, también aqui encontramos
variantes marginales del propio Calierges (ff. 20v, 251, 31v, 46r, 47y, 54v, 60v, 70r, etc.)
precedidas de la sigla yp(Gpetor), mediante las cuales el escriba corrige errores de copia cru-
zando el texto de p con el de h e i (=> ). Curiosamente, p es el (imico codice de su subfamilia
que, incluso contra la lectura de su antigrafo R, acierta en 1.6.10 al leer Iltokepoiog (PT B
W2 Q p) en lugar de mohowdg (L J @ BYW!).

Hist. Como hemos visto més arriba, Zacarfas Calierges no solo cumpli6 el encar-
go de copiar para W. Grocyn la UC II de h, sino que, por la misma época, produjo en
Venecia (1494-1500, 1509-1510) o en Padua (1501-1509) la UC I de p y el codice i,
destinado a tener una larga descendencia (=> i). El camino que trasladé el codice p a
la Biblioteca Palatina de Heidelberg durante el s. XVI pasa por el humanista alemin
Federico Sylburg, cuya biblioteca privada fue legada a la Biblioteca Palatina: de Syl-
burg parece ser, seglin Stevenson, la anotacién marginal en latin que exhibe la UC
II de p, con vistas quiz4 a su edicidn de Aristoteles (1584-96): (f. 111r) in versione
/ Guilelmi / Dorothei / plenius / est exor- / dium. El destino posterior de esta biblio-
teca es bien conocido: durante la Guerra de los Treinta Afios (1622), Maximiliano 1
de Baviera tomd la ciudad de Heidelberg y doné al Papa Gregorio XV la riquisima
coleccién de codices griegos y latinos que atesoraba la Biblioteca Palatina. Solo una
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Wﬂwmﬂm parte de esos mss. fueron devueltos por el Vaticano a la Universidad de
eidelberg tras la derrota de Napoleén y el congreso de Viena (1815)

BigL, mﬁme..m%oz_ 1885, p. 148; CCAG V 4, p. 71 (n°96); RGK1119=11156 =TII
197 (este codice no estd recogido en RGK); Cuarzopourou, 2012, p. 10

i= cod. Paris, Bibliothéque Nationale de France, Gr. [1989 +] 2411 (UC IT)

s. XVI! (primer decenio), papel i
; . , papel occidental, mm. 3 s
Unidad codicolégica II: ff, 98-204. i 8 R TG T+ 208 I,

1 (£. 98r-190v) Anon. in Ptol. sub titulo’ VD
B «in Ptol, o E&nyntig dvdvopog elc tiv Terod
%oﬁwﬁw@ ﬁ .wm_.,-;ma liber I; (ff. 125v-142r) liber I1; (ff. zw,m:m% m_w%ymw
,_Jm.an it mm%& Awmwmwm_ mﬁamm. mnmowr_me. TG Gpydic TovTLY Tiy kévipav); (f Goéh
0D [Trodepai i Q) aPif
(EF 19103000y horgs, e0D Haiov KAandiov pobnpotusy Tetpafifiov. 2
Fo. 1 (ff. 98-164 185-191) “Ancre’ similar a
) : s Harlfinger 14 (1490, scr. Tegy
Mnuﬁwoqoaoc»cmv, 2 (ff. SA..H 84, 192-204) ‘Fléche’ similar a Harlfinger 15 Cmmﬁh;%o%ﬂww
artholomaeus Zambertus) 6 16 (1505). Cf, Chatzopoulou 2012, p. 10 &n. 35; p. 14 :. uo.

ymv.m.mmn.zwn. H_un x 7 ﬁm. 98-104) +2°-13°x 8 (ff, 105-200) + 14°x 4 (ff, 201-204). Custodios:

mmmnm.. :_w., wmm _m ajo, 35 .-.A..\_. en el margen inferior externo de la caja, primer recto de nmaw
0. Reclamantes verticales en el margen inferior interno de la caja, Glti

cada fasciculo. Encuadernacién de Enrique II, o mo verso de

Imp. mm. 205 x 120, IL. 31. Texto ¥ anotaciones mar

. inales en ti ici i
W ooty g en tinta negra, Iniciales, titulos

e iy gvr o com oo s I Bt mér & Chatopnion
3 saj inci i i
las mmmnmumm y en el computo de las mmm:m%_.mm de mﬂmwhwhmmw%ﬁ“ﬁw%wm“%wMn:%m mo?m#.m. -
Em_.um originalmente una unidad con Paris, BNF, Gr. 1989, ms. tamb i B
Mﬂwnmm%w WmMoszwwa de .mmu ff. w 33 cuaterniones (ff. 264 + 1: el folio de més es el primer
g erno ;..E:w:mn_o en i). De hecho, el contenido originario de todo el ms, (Dam
4 ) fue transcrito integramente por Andrénice Nuccio en ¢ (Venecia, 1541), lo n_:.w,

pr ueba que, por esa m,mnm-—m aln no habia sido Qmw C
3 3
" ; . .u. Buﬂ—~—Gm.mn—C en los a Q.“mumm MD:mu wzm.u DH.

ién copiado por Zacarias

T iy - .
. MMMW m%a _ﬂmnn“oz del cédice, copiada por Zacarias Calierges, pertenece a la familia
oﬁwm o oH_.Mm MM .n_m.m la MmBm Mm%M.mngaw por R, con quien comparte la laguna de 1.14.1 y
tvativos de aquel (=> R). Ap6grafo de R, i sirvié a Py
. ( i su vez de antigrafo a tr
manuscritos facturados en Venecia en la pri i v riano
1us primera mitad del s. XVI: n, copiado por Valeri
1 . 1m, aleri
Albini en 1529y, a su vez, antigrafo directo y/o indirecto de un nutrido m_m%o QM mss, (s mw:M

ﬁ.Nv o, transcr to por }DQHOEHGD anﬁ:u en H._wn: y B el cod; ce ut H__N do po Wolff (=) m@
2 Oy 3
: 5 1 a n S5
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is .
i i se encuentran, como es de esperar, en mmEm tres mss M_..“moﬁ )
o lementarios. Como es natural, los codices acvwmmmw, »_h a0
! ; 8 ¢ :
ié i los errores propios de i: tit. Tod oo .
indi s fyd tz)también oo::n,:mz e ] e e
E&EQEEQ_WP n_mm.wm ww £tz 1.1.3 & dpatpeva] T mvﬁ_w.ﬂ_._%cu. i H__w“ s NH ik
e ﬁaowmta.ﬂ.o%.u obineBsfydtz; 15100 O0: £0her i =.q~ o m%pno& e
n_— L w_r:_ chwanogmnnm o (recte B) waanogmg ns nw._w Wsm n.%.m.ﬁ irt ke
pn_m_avo ﬁﬁwq“_wﬁu sfydtz 1.6.12 Apng] filogin o mooa..h Lol Loty el ipke
. hmcs. U K : om. it (add. i*, ut uidefur) n o'(add. 6™) s fy Lz m,? e
e ; aam@a&mﬁ i n' (corr, n™¥) o' (corr. ¢™¥") B f mwMoH LA hebc
a&m&ésmﬁwﬁ““%w reu (recte n') o B £ (recte Hyd m Z: eo.a_mn.. W rm. .a A
pvoeig] G 5 ephapévnron P T : copmapodepfavetarin n. s [y mm.mm_.u_n.ﬁn_ o
Etecss Qct.n. ; 5 youp 5&5encron PT : ol el SéBevcron © : el mﬁw L
DefepeL _.:.u : mnmﬁnﬁwmasm variante en el margen o en interlinea, mc.m_ es v dt B B
H . 8! o *
.nm..nﬂ_m:mmm HMMMM forma auténoma una u otra opeion: rnm.a E.mm_w_.._w q=m
ﬁmﬁ”%ﬂéam. 1.37.9 covontucde it n' B £y d tz | GOVOTTIKOG X a :m_< e 115 1250
; . Ahn i ia mano (it. s s f s
i riantes marginales de su propia ; 5 b e
g i m__mmsw_w Mwm_m vp(bepetat), sabemos que Om:anm.mm consultd onﬂmmmom e
et ?nnMa_Mmm amsz grafo. En realidad, lo que hacia el ncm_mﬁm aﬂwﬁmﬂmw e sl
crita ademas de su « tros dos cbdices (p y b, = )
i v a de i con la de los otro pi i o
e T Hm Mwnmncnrmm variantes recogidas en los Bw_.m,.uunm de nmmwmwMM i o
pi ,v,.ﬁmn: s ou.ams a lecturas correctas en los demds, mmﬁ,aﬁo s
- ﬁw A nMMWo Wmﬁ.&m cuando ya no tenia acceso a R, pero aun 1
de realizar nu

i i itentes.
apbgrafos o no los habia vendido a sus comitent

Los errores privat
que a su vez atesoran errores sup

i ili encontrar la fuente manus-
i i 5dices de esta familia para : s
io, pues, salir de los co e
; 2% n_m M Mwwwwhnnmﬂum_.wm:&mm de h p i. Tampoco hay, _umnm Mﬂwwwmcmu e Mﬁ eyt
MHMM,% hﬂmoﬁw entre los codices i (Paris, BNF, Gr. _m»:.ﬂm_ i e et sl
5 lou no lo es tal, mesins
: iacién que parece ver Chatzopou g
iy m._ Enmmwﬂwwm Mo en errores, sino en lecturas oo:.n.oSm. Nﬂmwmw.umw s
i aoﬂ ocurre bien porque el copista se da nrmam a tiempo e e el
ﬁxﬂwmumm“ mﬁ,o afo (A), bien porque Suliardo interviene en el _um__oo.m s i A 24
o a,.u. mﬁwwz _Mmmmg_.o mm sus colaboradores con A. Pero el texto .em i N_u T e an
nomﬂm.n woaw Suliardo en I: si i ofrece el texto correcto, colncl Mmoﬁnﬁo Liflpeomacir
s . e mismo texto ya er .
i i ineales de I, es porque ese 1 ; e
Bmﬂm:m._om o.“. MMH._WMQS ninguna de las omisiones en el texto de i se ha correg
i (R). En senti :

fuente externa a su m.::—_.m. Si num.:qu_.mwm ubiese rev m.nmc C m_.%_.—ﬁm. nmm I, hubiese nmu.:QO um
hubi TEVIS 1con 3
) que Hummmwos a h p 1, pero mmgdm: intactas en } el Sin

: ar omisiones de R ; 1L 3-4, la lectura de
oportunidad n“,w n% MMS en ninguna ocasion. Por ¢] m:e_ow en 505..., ﬁ.up&wm e el texto 10T piv
PRI . ot pév év tff fipepwvii. Pero, en ese MISmO pasaje, * drbpyov T epwii
ies _lm wﬁ:ﬁﬂﬂﬁaw mW& éa.ﬂmnzm. en el margen mmmnM mﬁwomawmwmwmusa n% exactamente, el
gv Tf] NUeEPWVI], ; P i}, reproduciendo, = .

Pyl linea 8¢ tfj voxtepw), X mejorado
fomy mo:m.u__n“m.w aw_whmwwmo A. Ninguna de esas aportaciones de I, que hubieran mej
texto completo de :

el texto de i, han de ado rastro en el manuscrito Oﬂ;NQO Or Calier .
1 I 1S C P a ges
3
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Por (ltimo, en el colofén o téhog de Anon. in Prol. hay una vari

i, reproducida asimismo por p pero evitada por h, que tendr4 co
hora de determinar el final exacto del Comentario Anénimo en ln edicién de Wolff. Todos los
codices anteriores a p e i coinciden exactamente en cudles son las filtimas palabras de Anon, in
Piol., con las que termina el comentario al libro IV del Tetrabiblos: pficopev elvar ov ypévoy
g xoAMjoeng (Wolff, p. 179, 11. 38-39). Pero los codices de Iz familia® (MNAR V;Desta
mutilado al final) innovan respecto a los de la familia A en dos puntos: a) Indican el término
de la obra con el colofén Téhog tiig &&nyiioeamg g 0B Hrohepaion Khavsiov JoBnpotichc
Tetpofifdov, con la timica salvedad de que R lee podnporicdv en lugar de HoBnporucic y ese
error se transmite a h p i (y a todos los descendientes directos de i: n ¢ B); b) Tras la formula
afiaden un texto sin titulo de temética similar (cf. Wolff, p. 179,1.39 - p. 180, 1. 13): ‘Emeidn
ovpBaiver moldicig - Eope T8G GG Thviwy Tiv KEVTPWY,
Pues bien, esta secuencia de textos est

ante realmente notable de
nsecuencias duraderas a la

4 impecablemente intacta en h, apdgrafo de R, pero
p e iintroducen el colofén (Téhos...) solo después del texto anepigrafo, con la consecuencia
de que ese breve extracto, aun formando un pérrafo aparte, pasé a ser el nuevo final de la obra
en dichos cddices. Suponemos que fue esta una decisién deliberada de Zacarias Calierges al
comparar el final de Anon. in Ptol. en h ¥ P; copiados de R entre los tltimos afios del s, XV
y el primer decenio del s. XVI en Venecia y/o Padua, y cuyas lecturas, como ya hemos visto
arriba, solfa cruzar reciprocamente cuando esos codices atin estaban en su poder. Desde lue-
80, de tratarse de un error involuntario resultaria extrafio que coincidieran en esta innovacién
tan llamativa p e i, sobre todo teniendo en cuenta que cada uno de estos mss. comete errores

singulares que no se encuentran en el otro. En cualquier caso, este nuevo final de Anon. in

Plol, se transmiti6 de i a su prolifica descendencia (n ¢ B, apdgrafos directos de i; s f, apo-
grafos directos de n;

¥ d, apdgrafos directos de f; ¢ z, apbgrafos directos de d), determinando
la fijacién del explicit del comentario andnimo en la edicién de Wolff, quien se basé precisa-
mente en B, uno de los mss. copiados directamente de i,

Hist. Comohyp (=>), el codice 1, que entonces estaba formado por el actual Pa-
tis, BNF, Gr. 1989 + 2411 (UC II), fue copiado por Calierges bien en Venecia (1494-
1500, 1509-1510) bien en Padua (1501-1509), entre los tltimos afios dels. XV yel
primer decenio del s, XVI. Como apunta Chatzopoulou, cuando el copista cretense
se traslada a Roma se lleva consigo el cédice i,y es en esa ciudad donde el cardenal
Grimani lo adquiere para su coleccin privada. En efecto, el contenido originario de
todo el ms. (Dam., Pr. + 1-2) coincide exactamente con un cddice inventariado en
la coleccion Grimani (n° 269) y que se crefa perdido: Chatzopoulou ha demostrado
con verosimilitud que el cédice ‘perdido’ de Ja Biblioteca del cardenal Grimani es
precisamente i, que entonces estaba formado por los actuales Paris, BNF, Gr, 1989
+2411 (UCTI). En cualquier caso, i regresé de Roma a Venecia cuando, fallecido el
cardenal en 1523, y por disposicién testamentaria, la mitad de su biblioteca privada
(v, en ella, todos los mss. griegos) se establecié en el monasterio de San Antonio in
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Castello, en su ciudad natal. Alli se encuenira ya i cuando en 1529 sirvié de antigrafo
a la copia de n, en 1541 a la de 6 y, pocos afios mds tarde, a la del codice B, en el que
Jerénimo Wolff se baso para realizar su edicion (W: Basilea, 1559).

Por un camino independiente, pero que desconocemos, llega también a 1a colec-
ci6n Grimani y a San Antonio in Castello en Venecia el codice I: es entonces, poco
antes de la muerte del cardenal Grimani, cuando entrecruzan sus destinos ambos c6-
dices. Pero, atin asi, no hay huellas textuales de I en i ni viceversa: cuando Calierges
trabajaba en la copia de los tres mss. derivados de R (h p i), en Venecia o Padua a
comienzos de s. XVI, I no estaba a su alcance (=>I). Solo cuando ambos manuscri-
tos, procedentes de la coleccion Grimani, confluyen en el monasterio veneciano, a
partir de 1523, es natural que empiecen a aflorar codices ‘contaminados’ deie I: los
mss. n (a. 1529) y 6 (a. 1541).

Del monasterio de San Antonio in Castello i debi6 de salir después de 1541, pues,
cuando pasé a formar parte de la coleccién de Jean Hurault de Boistallé (f. 1r, mg. inf. del
hoy Paris, BNF, Gr. 1989: Ex Bibliotheca Io. Huralti Boistallerii), embajador de Fran-
cisco I en Venecia (1561-64), el propio Hurault dejo la siguiente anotacion de compra en
¢l margen inferior del folio 1r (Paris, BNE, Gr. 1989): emptus coronatis 50 Constantino.
Una anotacién parecida se encuentra en I (=), otro manuserito proveniente de la bi-
blioteca del embajador francés. Jean Hurault adquirié, pues, dos mss. que, por lo menos

hasta 1541, habian pertenecido al monasterio de San Antonio in Castello de Venecia
y que, al ser detraidos de esa coleccién, quiza por Jos propios monjes del monasterio,
fueron salvados del incendio que destruiria la biblioteca Grimani en 1687. Como sugiere
Chatzopoulou, solo después de que ambos codices (I=Paris, BNF, Gr.2411 [UCT]ei=
[Paris, BNF, Gr. 1989 -+] 2411 [UC II]) confluyeran en la biblioteca de Hurault, la se-
gunda parte de i fue separada de su ms. original (actualmente, el Paris, BNF, Gr. 1989) e
incorporada al Paris, BNF, Gr. 2411 (I), dando lugar a su composicion actual (I = Paris,
BNF, Gr. 2411 [UC I] + i = Paris, BNF, 2411 [UC I1]). Los mss. de la coleccién Hurault
fueron finalmente adquiridos por la Bibliothéque Royal en 1622.

BisL. OmonT, 1888, p. 256; CCAG VIII 2, pp. 5-6 (n° 15); RGK 11 156 (identificado
por Harlfinger); Lazaris, 1993, pp. 239-40; DILLER — SAFFREY — WESTERINK, 2003, p.
150; CratzopouLou, 2012, pp. 10, 12 n. 40 / Autopsia: no disponible en diciembre 2013.

2.2.2.2. Apégrafos de i (1): de Venecia a Bolonia (n)

n = cod. Bologna, Biblioteca Universitaria, 2280 (305)

Unidades codicoldgicas I-IV: (ff. 1-168 + 168A-B) UC I; (ff. 169-253 + 253A)
UC IL; (ff. 254-304 + 304A) UC 11T, (ff. 305-318) UC IV.
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10 de m.&m.: de 1528 (UCT)/ 4 de abril de 1529 (UC 1) / ca. 1529-33 (UC TII-1V)
papel occidental, mm. 330 x 225, f. [ + 322 (318 + 168A-B + 253A + 304A) + H”
(vacua; ff. 168A-B, 253A, 304A, 318v), u

E@MMMW.% .M.mms :L.mqé Ptol. Qmuam. N (f. 168v) Tabula mensium. UC II: 1 (ff.
el .o:. E. Prol. mm.& titulo "E&nyntig dvévupog eic iy Tetpafifiov
: Hw.o m.rEoc. (ff. 5.9-_.3& liber T; (ff. 194v-209v) liber II; (ff 209v-236v) liber
ﬁwﬁ ; mmq_?mmwé Eumm v mmmm. Ebopey thig Gpytc TavTRY THY Kévrpav); (f. 252v)

£\og Tiig mn:ﬁqgm 6 tob ITtohepaion Khavdion pobnparuciy TerpoBifrov. 2
(f. muuw Diagrammata duo de fortunae sede inuenienda (D3, D4), sine textu (cf. ¢ .n_
r. mm.cﬁos 9). 3 (£ 253v) Diagrammata; Themation (D) uSmmu.z,mm :.mmoicm_dn.dw :
mHm:oHEE (DS). UCIII: (ff, 2541-304v) Ptol. Harm. UC IV: 1 (ff.305r-317v) P M.
in ,onm. 2 Qﬁ, 317v) Diagramma sub tit. Kovéviov 108 8o @x.»oc v 13’ nsﬁwwu ,
_n.E g pepileton eig Todg oynuoTiopone (D2). 3 (f. 318r) Diagramma: No&mne,\
o_.wo:Em om_,E planetarum domiciliis et exaltationibus, cui praecedit rmmo.mamoﬁmﬁ.ﬁ.
Eineov v odtod &&fiynow v kepoAain pn’ (D7), 5.

. wmﬁ%m@w@kﬁ%ﬂm similar a Briquet 588 (Innsbruck, 1521-22). UC 1: “Echelle’ similar
Zoyoplag Hﬁp»ﬁmn_mumw _MMAW.H ch I, IIL: *Ancre’ similar a Harlfinger 22 (Roma, 1523, ser.
Nuchciog Moeﬁ,&m_.m . , IV: *Arbalette’ similar a Harlfinger 65 (Venezia, 1534, scr.
acHMMMHZMW wo L1 -_.q x 10 (ff. 1-168 + 168A-B). Custodios: ‘AR en el shiargen inifer
e M caja, E:.:mq .w.mnﬁc de cada fasciculo. Reclamantes horizontales en el margen
%56 A% Mmomm _Jm_ caja, iltimo verso de cada fascieulo. UC II; 1°-8° x 10 (fF ac-ﬁ%u +
externa de leaia H.MMWE. Custodios: ‘a”-'0" y, més abajo, *A~'K" en el margen inferior
el margen Emmwh. PTG TECH0 de mmam m._mn_ns_o (en tinta roja). Reclamantes horizontales en
A S L & tor mterno de la caja, Gltimo verso de cada fasciculo, UC III: 1°-5° x 10 (ff
3 ) +6°x 2 (L ucm-uc“r&. Custodios: o’-¢” en el margen inferior externo de la caj .
ww%ﬂ%ﬂ% de cada fasciculo (dentro de cada fasciculo, estin numerados los folios 2° wmwﬂ.
N m Qw. u,_ um_mwn:m” en el Hﬂmew H.:ww_._.o_, externo de la caja). UCIV: 1°x 8 (ff, uom-m:.mV .VT mh
- n&.m. Pk nw. n Mﬁon_wm. ..n .w.m Y Bﬁ abajo, *A*-'B- en el margen inferior externo de
inforior olo ce.ca m,?.mo_ culo (en tinta roja). Reclamantes horizontales en el margen
or interno de la caja, tltimo verso de cada fasciculo, Encuadernacion realizada m% el

taller del llamado “secondo le i i
gatore alla vignetta”, activi i
detalles sobre la encuadernacion en Burri 2013, pp. Ec-wuﬂw.w&oua B

Inp. UC I-I1, IV: mm. 240 x 130, 11, 34: U
) I, IV: mm. , 1L 34; UC III: mm, 220 x 13 -IV:
tinta negra. Iniciales, titulos y decoracién en tinta roja. * L0 UV Texto en
o mwwhmm QM.._ :..Mmu.ﬁ _uomTE 8r=UC I-1I, UC IV) Copista A: Ododeprovdg AMBivov. Sus-
mnw au omE@.m. m.v £ 167v (10-4-1528), en tinta roja: + £k 1@v Khavdiov n,nowm. aiov
Yewypopuedy / PuBkiov oked, Tiv olikoupévny / nioay, Ovadepiavog Gopo- / Movide e%.%ﬁ /
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Ay, / kedebovrog Toli oePuotod kal dyiov, kol eﬂyo?iow / moTpog ﬂ.m_um%?mé wmzeime%v
tofi t61e Thg Mue- / pug moheiog Gpyovog, kol ebdupdvag / motjlodvovrog, ﬂwﬁmﬂ:mew.w, v
povaotpio / Tob dyiov Aviaviov, Bvetinow. yiMootd, mevio- / _Auoqﬂoaﬂe. gikooTd E ce
el dmd T Oeoyoviag / dexdn Tob ‘Exoropufoidvog :- .n%(o.m -8 ) E ;mn La suscripeién
anterior se repite con variaciones muy leves (entre otras, ?.ﬁ?os.vo_q munpa.otmnzwé&h
también en tinta roja; a®) f. 168r (en tinta roja): “®(e0)i Si86vrog ocmﬁms ioybel smo,\om,
/ “xal pfy B186vrog obd(Ev) loyoer movos.” / “Td qﬁﬁm»hoam.ﬁ”% KoM®V) .m_@e 20pig.” /
Ob8(&v) Toig kaxoig & mholtog BonBel eig 70 Lijv / kodde. / OvGE Qctem_um#.mﬁoﬁ. n.y%c._nm?
&row 1 éniotavt(on) / w6 mhodte xpficBar ; b) £f. 252v-253r Q-P 1529), en ﬁ,:.:_w roja: »pa._.”_._«_
Biprov petéypayev & Odoheprovdg DopoMpiég & Ak- / .?Moc. mE..QH:Sn ﬂum o, ﬁmﬁmm
gnavopacuévng tob dyiov Zoti- / pog, 1j tote fixpolev womdl n.nocs_ ,_._&(55 a.r._w:m Syabiv
e k(o) / ooV GvBpdy' by xpévov miiow ibéa Tl KaKdY TOUG ﬁxénmneéocn _\._na.am&o,w_ howog
e wol Mpog xatépa poflepd tinep €x Tob / dpol moAépov Tod :.vﬁ.ﬂm,\jrm(_oczzgmaagmo.
Av 82 ko 6 / moAepog dicpblov, 100 adtokpdropog Popaioy, Kai mao_.y.mmenv.\ v H. meas,\,,
kol Tév Troddv, nhvtav e og eingiv yprotiov(dv) / tokepov :m,.ée_ 8l m;:wmém, Qmwanzmm
einelv méoug Trohog / orocialovone. Epeldey 82 n?maamam_.ﬁ adTOG 6 avTokpdTOp ,mx H.an
[ Tomaviag eig Thv Treh(av). 810 kol ‘Evetinow péyo vouticdy / ﬂmnmﬂquwnmmao“ _Aﬁu\nwﬁp\
yelpo v mpoye- / yevnpévav th pédkovia vo- / tﬁo&«c“ el 88..\ g mmo<o“ [ vi- fog
Yoot / meviaxooootd te kol / eixootd dvéte pmvog \_.E\E- / y.:wc TETlpTy) IoTOEVOD.
amd 82 tijg / 1ol koopov kotafolfic katd TV Efporkiv \ en?_mm_pe_ .w.am. ﬁm%&ﬁa. x_?oq.nw
Srukootoatd oydonkootd / oy8o@ :- / Adka n(aT)pl, w(o)t vidh, _.Anz dryle mvedpLoT © .ﬂmy.num». n.
c) . 317v (en tinta roja): xoi todeny T(iv) Bifhov abog dyd Oﬂ.ﬁymnﬁwom Gonmw.ﬂ?mm o > -
Bivou xovovicdg Toli dylov Zwtiipog petéypaya :- - . El v_.o?o./\m_nnmno Albini m:mmﬁ con
frecuencia variae lectiones y correcciones marginales o interlineales al ﬁnmﬁov advirtiendo
a veces que estaban tomadas de otra fuente: é@e.ﬁe.o, aliud exemplar, alius / alter nommﬂ
(habet). 2 (ff. 205r-304v = UC IIT) Copista B: O:iaE-O:mdoE. Hﬁ..m _.n..umnﬂc.ﬁm del SEH.V I
de CCAG, sugirieron que se trataba de la mano de Fulgenzio Guglielms, amigo aw Valeriano
Albini. Tras comparar detenidamente la mano del copista B con la de Qcm:o._n: no puedo
suscribir esa atribucién. Se trata mds bien, como ya advirtiera >EEO.EB n.umﬂ_a_ Palan enuna
nota manuscrita dejada en el registro de lectores de la Biblioteca Universitaria de Bolonia, n_n
la escritura de <Kmvotavtivog MecoPdng>, copista que colabord estrechamente con Albini
en Venecia (1533) y en Bolonia (ca. 1535).

Texro. Dentro de la familia ®, el texto de n desciende de la rama representada por R, con
quien comparte la laguna de 1.14.1 y otros errores privativos nr.w aquel (=>R). Umnnuo m..w esta
rama, n es apégrafo de i, cuyos errores propios reproduce (=>1i.). Que -H es E._m.F copia a:.noﬁw
de i se puede demostrar por varios indicios: 1.5.2 10ig ... sdpnpévorg] tig ... mwcw:tm”éﬁ, Ri
pydtz tig™ ... ebpnuévoig it : o1g ... ebpnpévoig n (recte s & : f); 1.20.0 O.H.H oe ,Mocﬂwg_
obte fewpovpévav] 'Ot 82 Polito “todtov Benpovpévay i _.c.aocﬂ8< mmenocrm,\.se. b &
otto n. Como puede verse, Valeriano Albini, copista de m, interpreta mal la i&omﬁ.os de
Zacarias Calierges, copista de i: en lugar de invertir el orden en que se han copiado Q.Mae y
tobtwv, invierte el orden de los sintagmas; luego se da cuenta de su error y afiade en la inter-
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linea las letras latinas a. y b., para que el lector sepa que debe invertir el orden de esos sin-
tagmas. Asi se vuelve al orden erréneo de su antigrafo i ('Ot 82 ofitw TovTwY Becwpovpévav),
que es la lectura que recogen todos los apdgrafos, directos o indirectos, de n (s fy d t 2),
algunos de los cuales afiaden error al error; 'Ot 82 ofite Todtwy Bempovpdvav s f: Obm 8¢
obtw tobtav Bempovpévoy d : Ot ©de & oiite Tobtay Bewpovpévav t : Ofitw 8¢ olitw
TovTeV Senpovpévay z : tobtav Bempoupbvay y.

Ademas de reproducir los errores de i, n introduce sus propias faltas en el acto de copia,
que a su vez han pasado a un grupo de mss. derivados directa o indirectamente den(sfydt
2): 1.1.6 10 mpoppnBév] mpoppnbévn s fy d t z ; LLY &Aoot 88] AN oi 82 nsfydtz; 1.5.5
mept dotpodoyiag] dotporoying i o (recte B) : dotpohoyiovn s fy d tz; 1.6.5 & fijkoc] fog
ns:fikov fy d tz; 1.6.6 Tég kaB6hov] kabdAov n f ydtz; 1.15.2 kpdppvov] xpbpitevoy n
sfydz:xpouevov t; 1.19.6 dvagavow : dvipaoy n s fydtz; 1.20.0 'Ot 82 tovtov olita
Bewpovpévav] v. supra; 1.30.1 Gipyeran] GpEetonn s £ ¥y d t z. Muy esporédicamente, los apé-
grafos de n corrigen errores palmarios de su antigrafo: 1.5.4 duodityvoote] Suodidyyvaoto
n (recte s fy d t z); 1.30.4 cbyipacy] olykopoov n (recte s 'y d t ); o bien escogen la
lectura correcta del margen de n e ignoran la variante errénea del texto: 1.19.4 10 MAiov om.
n', add. n"® (recte s fy d t z).

Por tltimo, las varige lectiones recogidas por Albini en los margenes, asi como los cuadros
y figuras de I1 2-3 y IV 2-3, fueron tomados de I, el codice —apografo de A parcialmente co-
piado por Miguel Suliardo en 1488 en Metona y conservado en la biblioteca de San Antonio
in Castello en Venecia en la época en que el texto de n estaba siendo transcrito a partir de i
Cuando Albini encuentra en i una omisién de cierta entidad, acude a I y registra el texto omiti-
do en el margen de n, a veces mediante la abreviatura yp(GpeTar), a veces advirtiendo en latin:
Alter codex, alius codex/exemplar (habet). Por ejemplo, en Wolff, p. 23, 11. 3-4, la lectura de i
n'es la siguiente: moté pév &y fj fpepwvii. Pero n™ (y sm a partir de n) afiade: Alter codex notd
HEV v Tf] Tiuepwii, motd 8¢ Tfj vuktepivi], £og pév yap ddpyov tfj frepvij oty gomnépog,
pepobiiopey 82 th dowmd. Y este texto (excepto tir Aoud, como es natural) corresponde exac-
tamente a la lectura marginal de I, que recoge, aunque no con total exactitud, el texto de su
antigrafo (A). A su vez, la dependencia I > n para las figuras y tablas de ambos cédices est4
poderosamente apuntada por tres indicios que coinciden en dichos mss, (asi como en @), pero
estan ausentes en q b, los cuales dependen de A por una rama diferente: a) Las cuatro figuras
con los aspectos trigonales (D5) han sido dibujadas sin ser inscritas en el efrculo zodiacal, mien-
tras que q b las presentan inscritas en €l; b) Falta la figura D6; c) La figura D2 esta flanqueada
(a la derecha en I o, a derecha e izquierda en n) por una linea vertical en zig-zag, a modo de
adomo; d) Otra particularidad Ilamativa de n es que las ilustraciones D3 y D4, al contrario de
Io que ocurre en su antigrafo I, no estan flanqueadas por la paréfrasis del capitulo de Pablo de
Alejandria sobre el Lote de Fortuna (Paul. Al, p. 51,1-52,8 Boer). Estos cuatro rasgos de las
figuras de n se pueden rastrear, parcial o totalmente, en los manuscritos que dependen directa o
indirectamente del codice de Bolonia: s y la recension & (fydtz)

Hist. Por el texto de sus amplias suscripciones sabemos con seguridad que Vale-
riano Albini, por encargo de Pellegrino Fabbri, prior del monasterio de San Salvador
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en Bolonia, realiz6 la copia de la UC T de n en el monasterio de San Antonio in Cas-
Hamo_ en Venecia, y que su trabajo fue concluido el 10 de abril de 1528. En las sus-
cripciones de las UC 11y IV Albini no registré el lugar de la copia, pero, comoquiera
que los antigrafos por €l utilizados (i e I) se custodiaban en San Antonio in Castello
¥ que las UC I y IV exhiben una filigrana documentada en Venecia en 1534 q?.,_
balette’ similar a Harlfinger 65), es bastante verosimil que el monasterio veneciano
fuese también el lugar donde el escriba de Forli realizara la copia del Comentario
andnimo al Tetrabiblos’ de Tolomeo (UC IT), terminada el 4 de abril de 1529, y de
la Introduccion al ‘Tetrabiblos’ de Tolomeo de Porfirio (UC1V), probablemente con-
cluida en una fecha no muy posterior. En cuanto a la UC 111, que no porta suscripcion
alguna, sabemos al menos que el responsable de su copia, Constantino Mesobotes

colabord con Albini en Venecia (1533) y en Bolonia (ca. 1535). Como en la UC E.
Mesobotes recurrié a la misma remesa de papel que la utilizada por Albini en algu-
nos folios de la UC I, con la que comparte filigrana (‘Ancre’ similar a Harlfinger
22, Roma, 1523), lo més probable es que la copia de la UC III se realizara también
en Venecia, entre 1529 y 1533. Tras su copia, los cuadernos de las UC I-1V pasaron
a la biblioteca del monasterio de San Salvador eén Bolonia, donde se realizarfa el
ensamblaje de las cuatro UC en un solo volumen (f. 1r, margen inf: Iste liber est
Mon(aster)ii S(anc)ti Saluatoris Bononie / Signatus in inuentario numero 8). Desde
alli, n se incorporé a los fondos de la Biblioteca Universitaria de Bolonia cuando la

congregacion de los candnigos de San Salvador fue suprimida en 1866,

BiBL. OLiviEri-Frsta, 1893, p. 397, CCAG IV, p. 39 (n° 17); RGK1336 =11 452
=111 530 (este codice no esta recogido en RGK); SicHere, 1982, p. 325; Bursy, 2013
pp. 141-153 / Autopsia: diciembre 2013, ,

2.2.2.2.1. Un apdgrafo de n camino de Messina (n>s)
§ = cod. Messina, Biblioteca Regienale Universitaria, F.V.9

S. umsw. papel occidental, mm, 230 x 165, ff. I+ 116 + I (vacua: ff. 16v, 107v,
116v). Unidades codicolégicas I-II: (ff, 1-107) UC L (£f. 108-116) UC II.

UCI: 1 (ff. 1r-15v) Porph. in Ptol. 2 (f. 15v) Diagramma sub tit. Kavéviov tof
dhov whrhov TéV 1B’ Codiov kel nic pepiteron elg Todg oynpotiopog (D2). 3 (f.
16r) Diagramma: Zodiacus circulus cum planetarum domiciliis et exaltationibus
cui praecedit haec adnotatio: {jmnoov v adrod eEfiymow év xepodain py’ Qu.dw
4 (ff. 17r-106r) Anen. in Ptol, sub titulo E&nyntig dvdvopog sic iy H,ma.o.w?mvae.
roXepaiov: (ff. 171-45v) liber I; (f. 45v) Keeddma tof devtépov: (ff. 46r-61r) li-
ber IT; (f. 61r) Kegéhawe tob tpivov: (ff. 61r-89v) liber I1I; (f. 90r) Kepdhoio tob
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tezéprov: (ff. 90r-106r) liber IV (des. EEopev TG dpydc maviwv @V KEvipwV);
(f. 106r) Téhog g €&nyrosmg fic Tod IItodepciov Khowdiov pobnpozicdv
Tetpopiprov. 5 (f. 106v) Diagrammata duo de fortunae sede inuenienda (D3, D4),
sine textu (cf. cod. I, seccidn 9). 6 (f. 107r) Diagrammata: Themation (D1); Imagines
trigonicarum radiationum (D5). UC II: 1 (ff. 108r-112v) Ptol. Pseph. 2 (ff. 1131-
116r) <Barlaam> Logisticae, des. Gy tpidy dvtav dpOudv.

Fir. 1 (ff. 1-116) ‘Monts’ similar a Briquet 11713 (Bologna, 1485-1495; mm. 32 x 43). Se-
glin Mioni, la filigrana es similar a Briquet 11662 (Firenze, 1432; mm. 40,5 x 58). Pero ello es
imposible, pues se trata de un Trimontium con cruz latina y sus dimensiones exactas son mm.
30 x 45, con unos 19 corondeles en 20 mm. (los puntizones que flanquean la filigrana distan del
puntizén guia entre 28-30 mm., mientras que en el resto del folio distan entre si unos 38 mm.).
Con todo, me ha resultado dificil en la mayoria de los folios distinguir el travesafio de la cruz
porque la acidez de la tinta ha dafiado considerablemente el papel. Por otro lado, la filigrana
propuesta por Rodriquez (Trimontium similar a Harlfinger 36, a. 1450-1452) es también bas-
tante afin a la que tiene s, pero plantea seriamente una contradiccién entre el andlisis interno
del texto, que demuestra la dependencia directa de s respecto de n, cédice copiado en 1529, y
el andlisis codicolégico. En caso de que la filigrana sea la propuesta por Rodriquez, ello nos
obligaria a suponer que el copista de s utilizé una remesa de papel unos 75 afios después de su
fabricacion,

Fasc./Enc. UCL 1° x 4 (ff. 1-4) + 2° x 8 (talon, ff. 5-10, talon) + 3° x 4 (ff. 11-14) + 4°
x 2 (ff. 15-16) + 5°-26° x 4 (ff. 17-104) +27° x 3 (ff. 105-107). UC IL: 1° x 6 (talén, ff. 108-
112) +2° x 4 (ff. 113-116). UC I-1I: Sin custodios. Reclamantes horizontales en el margen
inferior interno de la caja, verso de todos y cada uno de los folios. La encuadernacién antigua
de pergamino, que describe Fraccaroli, ha sido sustituida por una encuadernacién moderna;
en una etiqueta encolada en el interior de la contracubierta, angulo inferior externo, impresa
en escritura gotica y tinta roja, puede leerse: Biblioteca del monastero basiliano Mezzoiuso.
Palermo 23-5-1979. Laboratorio di restauro del libro. Por los talones que hemos encontrado
en los primeros cuadernos y la irregularidad de su composicion, sospechamos que el orden
original de las obras, que es el que exhibe el antigrafo de s (n, =>), pudo ser invertido en el
momento de la primera encuadernacién en pergamino.

Imp. UCI: mm. 175 x 105, 1l. 40; UC II: mm. 180 x 110; 11. 43-46. UC I: Texto y anota-
ciones marginales en tinta sepia, mas o menos oscurecida segiin el estado de conservacion
del papel, grueso y rugoso: en los fasciculos iniciales, la acidez de la tinta ha dafiado el papel
y la tinta se ha corrido hasta hacer el texto casi ilegible. Titulos, iniciales, algunas notas mar-
ginales y ornamentacién en tinta roja. UC II: Texto, marginalia y titulos en tinta negra. Sin
ornamentacion ni iniciales capitales.

Escr. UC I-II: 1 (ff. 1-116) Copista A.

Texro. Dentro de la familia o, el texto de s desciende de la rama representada por R, con
quien comparte la laguna de 1.14.1 y otros errores privativos de aquel (=> R). Dentro de esta
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rama, s es apografo de n, pues no solo reproduce los errores propios de aquel (=> n), sino
que también copia en la misma secuencia las figuras y tablas de n (descontando el hecho de
que en s Porph. in Ptol. precede a Anon. in Ptol.), asi como las variae lectiones que n recoge
en el margen advirtiendo que estan tomadas de aliud exemplar o alius/alter codex (=> n).
Por lo demas, s comete pocos errores de su propia cosecha, casi todos de la misma clase:
1.5.2 tophdrrey] TopAdtne s; 1.24.2 gooeg] paoeg i n™ (recte n) 6 B flydtz: phoegs;
1.24.3 gboeig] pioieg s. Finalmente, s se distingue de todos los restantes mss. en el hecho de
que, al principio de cada uno de los libros de Anon. in Piol., inserta indices de su contenido,
emulando la organizacion textual propia de Ptol. Tetr.

Hist. Es bastante probable que s fuera copiado de n —el codice transcrito por Vale-
riano Albini en el monasterio de San Antonio in Castello de Venecia en 1529~ cuando
este ms. era ya custodiado en la biblioteca del monasterio de San Salvador en Bolonia,
cuyo prior, Pellegrino Fabbri, habfa encomendado a Albini la copia de n. Asi lo acon-
seja ademds la filigrana de s, que nos conduce a Bolonia (1485-95). Sorprende con
todo en s el intervalo de casi 35 afios transcurrido entre la fecha registrada de produc-
ci6n del papel (1485-95) y el ferminus post quem para su copia, proporcionado por el
afio en que se termind de facturar su antigrafo n (4 de abril de 1529 para las unidades
codicolbgicas que fueron trasvasadas a s). Esto quiz nos podria sugerir que el traslado
de n desde Venecia hasta Bolonia no se demoré mucho tiempo y que la copia de s en
Bolonia pudo haberse realizado ya en torno a 1533 (== n) o no mucho después. Otra
posibilidad es que el misterioso escriba de s se trasladara a Venecia antes de 1533 y, uti-
lizando una remesa de papel bastante anterior, transcribiera el manuscrito de Messina
en San Antonio in Castello, antes del traslado de su antigrafo (n) a Bolonia hacia 1533.

El circulo de discipulos, directos o indirectos, de Constantino Lascaris en Messi-
na, como Pietro Bembo o Francisco Maurélico, cuyo padre fue alumno de Léscaris
e inici6 a su hijo en'el estudio del griego y de la astronomia tolemaica, pudo muy
bien haber sido el medio cultural al que este cddice fue destinado en el primer cuarto
del s. XVI. Francisco Maur6lico refine condiciones idéneas para suponer en €l a un
hipotético lector de este codice en sus afios de formacién en Messina, volcados en el
estudio de las fuentes griegas de la matematica y la astronomia.

Por otro lado, si este cédice pertenecié al Colegio jesuita de Messina fundado en
1548, tal como apunta Rodriquez, Maurélico, quien en sus afios de madurez colabo-
6 activamente con la institucién ignaciana en la ensefianza de las matematicas, pudo
haber sido el personaje puente entre la copia del ms. en Venecia o Bolonia en 1529-
33 y su definitivo depésito en el “Collegium primum ac Prototypum” de los jesuitas
en Messina. La familia de Maurélico, de origen griego, tenia arraigo en Venecia y el
propio Francisco Maurdlico mantenia contacto asiduo con humanistas y cientificos
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Mﬂmu._ Q@H@NQB. ﬁ—ﬁ HO—OBWO y ~m— :.n.: oaucecion Qm I Ow.m.mu mO aesa EH.WHUN OUw.m.

o M\Mﬁwo nueva Enouﬂﬁ_nnan choca ciertamente con la hipétesis tradicional de Cava
orno a este cédice, segiin la cual i i -
pudo haber sido transcrito a partir d i
. : < € un anti-
m\w Mwo.nozmﬁd.mmo en los circulos préximos a Barlaam en Calabria, puesto que el ms, de
e mwsm moz%ms.w _Sm obra de Barlaam sobre la utilidad de los célculos mmn.ggi.oom
mmmwd MﬁEo e Logisticae y unos pocos capitulos del libro I, Es probable que esa parte
-—que, aunque copiada por el mismo escrib i
. 4, muestra rasgos codicoldgi
diferentes— pueda remo i i : v o S
ntar a dicho medio cultural, P i
- Pero lo que sf puedo afirmar
: ; : que si puedo afirmar es que
aodmﬁm de s depende m:nn.EBmEm del Bolonia, BU, 2280 (n). En este caso manu.n__mm
" Eﬂ_m QMOM suponer la existencia de un posible antepasado perdido comiin a mEgm.
mar ﬁn: 08 ?. §), que ya contuviese los etrores conjuntivos de ambos, asi como sus
o MWM ﬁﬂmﬁm_ow ¥ sus ilustraciones, también idénticas, por una sencilla razén: los
'atos directos de n se han conservado. ddice i :
y son el cddice i, fuente del texto d
y el ms. I, de donde tomé Albini la i ot . ket
y 8 variae lectiones de los mAr
e Fonde genes y las figuras
“ _.ome%zm mmvwcaz._o en n. El hecho de que todas las variantes e ilustraciones mm_u.cu.\
. mmm _ M\._ %ﬂm; exactamente reproducidas en el manuscrito de Messina tal como n
rasla i .
6 de I, es una prueba firme de qQue necesariamente nuestro manuscrito, que

ates CIror w_.m—um T m € ya come
te ora Ores ementarios a _Om u mete su anti ~NMO mﬁﬂ Co HNQO a partir
_W £l P! P

Enel £ 11, mg. inf, puede leerse la sigu i
: A1, mg, inf, siguiente anotacion: o Magnu(in) Aq(uilnati
mbc”w”mﬂw_wmﬂo. _...mm o.:m mano: Jacudus M" d(e) Ag(ui)no(?). Enel £, 161, en el nmﬂma% de m
m‘__. ,dela misma mano que la primera nota del f. 1r, se lee un texto similar: Aqui-
natis opus est. No dispongo atin de una explicacion verosimil de estas msoﬁmnmoh.ﬁm

m oww.mwmﬁno;o:h 1897, pp. 329-330; Miowi, 1964, pp. 137-138; CCAG 1V, p. 69
n°27); Robriquez, 2006, p. 238; Ropriquez, 2013, p. 172 / Autopsia: &&mﬁvna.wﬂu.

22.22.2. Apdgrafos de n (2): la recension § (ty d t z) de Bolonia a Venecia

. ﬂmu:a los mss. n_mw?mao.m del Bologna, BU, 2280 (n), hay un grupo de céodices (f y
z) que presentan en el libro I de Anon. in Prol, una secuencia de lemas y escolios
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diferente a todos los demés: 1) Proemio (1.1) + Lemas y escolios 1.2-34 integros.
Al final del escolio 1.34, estos codices rubrican como si se tratara del final del libro
1. 2) Sigue un epitome de los lemas 1.1-5 bajo el titulo de kepdhatov o’. 3) A conti-
nuacién, bajo el titulo de kepdhoiov B, sigue una parafrasis de los lemas 1.6-36, que
a veces es bastante libre, a veces bastante apegada al texto o totalmente literal. 4)
Desde el lema 1.37 (bajo el titulo de &1t dpéMpog) hasta el final del libro I, los lemas
y escolios se suceden en el orden esperado.

Hay otros rasgos textuales comunes a f y d t z'y que no se encuentran en ninguno de los
restantes mss.: 1) Al final del c. Hepi dplav (Wolff, p. 47, 1. 33), dejan un espacio en blanco
reservado para la tabla de los limites tolemaicos, que ninguno de ellos afiade; 2) Suprimen
el colofén Téhog tiig &Enyioeng tiig ol ITtodepaion Khavdiov pobnpatucdy Terpafipiov,
que indica en los mss. de su familia (i n s o B) el final de Anon. in Plol; 3) El titulo de la
ilustracién D2 es Kavoviov tob $hov kdichov wiv dicrd kol déko (dktoraidere d tz) {odlov
kol g pepiletan sig Todg oynuotiopode: el origen ltimo de este error estd en n, donde es
muy facil confundir 1’ con 1n’; 4) El encabezamiento de la figura D7 es Ciimoov (EmTov
d t z) Ty ool &Eqymow év pn’ kepohein, en lugar de fimoov Ty odtob e&fynow év
kepohaip pr)’; 5) Aunque este no es un rasgo exclusivo de la recensién 8, los cinco codices
de esta subfamilia sefialan con comillas marginales los lemas de cada escolio; este rasgo me
parece tanto més relevante cuanto que el antepasado comiin de este grupo de mss., el codice
de Bolonia (n), no introduce dichas llamadas marginales.

Por los errores conjuntivos de fy d t z con n (=>), esté bastante claro que el antepa-
sado comin de la recension & es el codice de Bolonia (n). A esos errores, la recension &
afiadié los suyos propios, que han pasado a f y d t z pero no estdn en n: por ejemplo, 1.1.3
dmotelverat] dmoteivertar y d (recte t 2); 1.6.2 évapyeig] évopyfic fd tz : edapyeigy; 1.6.3
dmotog] émoiag £y : almoiag d t 2 1.6.5 6 filog] filog n's : filov fy d t z; 1.6.5 v
dmdppotov] amopporay £y d tz; 1.35.2 mévrov] todtov I (rdvrey add. f) d t z : tolT@V
mévrav y. Algunas lecturas privativas de estos codices (f y d t ) muestran huellas de las
variantes marginales de n: 1.24.2 tég Te pdoeig : Thg 16 phoeigi : fj phoeg n™ : td (sic) te
gooelg | phoeig paraphr, £y d t z De los cinco cddices de esta recensioén, f parece ser el
ap6grafo directo de ny antigrafo de los demds (y d t z), como muestran los siguientes indi-
cios textuales: a) Salvo rarisimas excepeiones (errores no significativos y faciles de corre-
gir: por ejemplo, 1.35.1 kepdhmov] kegdheov f), f no comete errores que no se encuentren
en los cuatro restantes mss. de la recension 8; b) El codice y tiene errores peculiares y va-
riantes propias que no encontramos ni en fniend tz (=>y); c) A su vez, d t z cometen con
frecuencia errares comunes (=> d), que f e y evitan sisteméticamente. Ademds del andlisis
interno, la mise en page de f concuerda con su naturaleza de borrador de trabajo, que copid
el texto de n y fue, a su vez, reproducido en dos de los restantes codices de esta familia: y
d. En efecto, los cuadernos de Anon. in Prol. en f presentan el texto a plena pdgina, sin que
apenas quede espacio libre en los margenes; cuando el copista de estos cuadernos desea
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transcribir un escolio marginal de su antigrafo (n), crea dentro del texto una caja especifica
para esa nota exegética (ff. 12v, 25v).

Uno de los copistas de f dejé memoria de su trabajo en la suscripcion autdgrafa
del f. 114v: téhog elnge Eter ,apul’. pmvdg adyobotov Tpity & Séko. dpg 19,
ToA0L TpiTov Gpyipens peyictov Bpyovtog. GpEipevov. 26. iulij. Asi pues, la copia
de esos cuadernos de f (ff. 1r-114v = v. infia, seccién 1) fue comenzada el 26 de julio
y concluida el 13 de agosto de 1547, durante el pontificado de Paulo III. A causa de
esta referencia al Papa, Weinstock, el redactor de CCAG encargado de describir los
om&omm oxonienses, supuso que f fue realizado en Roma. Pero esto no hubo de ocu-
rrir necesariamente asi, al menos para la seccién que contiene Anon. in Prol, puesto
que la costumbre de datar un ms. aludiendo al pontificado del Papa reinante debié
de ser habitual no solo en Roma, sino también en los Estados pontificios. En el caso
que nos ocupa, si la seccién 1 de f fue transcrita directamente de n, la copia hubo
de realizarse necesariamente en Bolonia, puesto que en 1547 n era custodiado en la
biblioteca del monasterio de San Salvador de la ciudad emiliana. A su vez, desde f
se bifurcaron dos ramas auténomas: lade y y lade d t z. En la segunda rama (d t
z), d es el antigrafo comiin de t z, habida cuenta de que d no comete errores que no
se encuentren también en t z, mientras que cada uno de estos manuscritos presenta
errores suplementarios de forma exclusiva (=> d t z).

Las filigranas de los cinco cddices corroboran esta descendencia escalonada en dos
fases, la primera representada por f y d, la segunda por t z, apgrafos de d: yd (=)
contienen marcas de agua producidas en Venecia y Padua entre 1527 y 1549 y, ademis,
comparten la filigrana ‘Monts’ similar a Briquet 11912; en cambio, t z (=>) contienen
filigranas del mismo motivo ‘Ancre’ (inscrita en un circulo y coronada de una estrella
de siete puntas) con diversas contramarcas, pero todas de produccién algo posterior
(1550-1563), ademds de compartir ‘Ancre’ idéntica a Sosower 42a (ca. 1563).

Wwa pues, el codice n, copiado por Valeriano Albini en el monasterio de San An-
tonio in Castello de Venecia entre 1528-1529 con destino a la biblioteca de la comu-
nidad de candnigos regulares de San Salvador en Bolonia, sirvi6 de fuente para la
Q.%mm de f en 1547. Probablemente, los cuadernos de este ms. copiados en Bolonia
viajarfan pronto desde esta ciudad a Venecia, puesto que, hacia la mitad del siglo
XVI, fueron utilizados como matriz de una produccién codicolégica que parece fruto
del trabajo concertado de un mismo taller de copia. Las filigranas de los cuatro cédi-
ces que salieron directa o indirectamente de f (y d t z) conducen a Venecia y Padua
entre los afios 1540-1560, a copistas nacidos en Monembasia y activos en esas ciuda-
des italianas por aquellos afios, los cuales mantuvieron estrechas relaciones entre sf y
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colaboraron con el taller de copia dirigido por Nicolds Coniates en Venecia: Manuel
Bebenés —copista de una parte de d y t—, Jorge Trifon y Juan Coniates (=>d t).

f = cod. Oxford, Bodleian Library, Savile 5

13 de agosto de 1547, papel occidental, mm. 315 x 217, ff. IIT + 196 (vacua: ff.
115v-116v,135v-136v; del f. 3A solo queda una tira vertical).

1 (ff. 1r-114v) Anon. in Ptol. sub titulo "E&nymntig avédvopog el mv Tetpafiprov
ITrolepoiov: (£f. 1r-28r) liber I (= 1-34 + Epitome 1-5 + Paraphrasis 6-36 + 37 sqq.);
(ff. 28v-45v) liber II; (ff. 45v-87v) liber III; (ff. 87v-114v) liber IV (des. &Eopev tdg
apytg mavrov 1év kévipwv). 2 (f. 115r) Diagrammata duo de fortunae sede inuenienda
(D3, D4), sine textu (cf. cod. I, seccién 9); Themation (D1); Imagines trigonicarum
radiationum (D5). 3 (ff. 117r-134v) Porph. in Pfol. 4 (f. 134v) Diagramma sub tit.
Kavéviov 1o Ghov kirdov tév oxtd kol déxo {mdiov kol nég pepileton elg tolg
oynuetiopots (D2). 5 (£ 135r) Diagramma: Zodiacus circulus cum planetarum domi-
ciliis et exaltationibus, cui praecedit haec adnotatio: {rjtnoov tiv adtod &&qymov &v
pn’ kepodaio (D7). 6 (f. 137r) E Corp. Herm. excerpta. 7 (f. 140r) E Firmico Materno
excerpta, latine. 8 (f. 143r) Quaedam rhetorica. 9 (f. 164r) Ptol. Harm. des. imperf.

Fasc./Enc. (ff. 1-136) UC 1: 1°x 4 (ff. 1-3 +3A) +2°-9°x 8 (ff. 4-67) + 10°x 9 (ff. 68-76)
+11°-12°x 8 (ff. 77-92) + 13°-14°x 10 (ff. 93-112) + 15°x 4 (ff. 113-116); UCII: 1°-2°x 8 (if.
117-132) + 3° x 4 (ff. 133-136). Custodios en el mg. sup. ext. del folio, primer recto de cada
fasc.: o’ (4), 7 (12), v’ (20), &’ (28), €’ (36), £’ (44), 1’ (52), 8” (60), 1" (68), ¥’ (77), A’ (83), 1’
(93),v’(103), £’ (113); o’ (117), B’ (125), v’ (133). Seglin Madam — Craster — Denholm-Young,
la antigua encuadernacion, dos folios pergamindceos de una edicion impresa latina del 5. XV,
con textos sobre la ley romana, son ahora los ff. 190-191.

Escr. 1 (ff. 1r-135r) Copista A: La suscripcién est en el f. 114v: téhog eihnee Ezer ,apul’.
unvog adyodotou Tpity émi déka. dpa 18°. movdov Tpitov dpyépewg peyiotou Epyovrog.
apEapevov. 26. iulif. 2 (ff. 137r-139v) Copista B: El repertorio gréfico de este copista es muy
similar al del copista A, pero se trata de una escritura mucho mas reposada y caligrafica. 3 (f.
183r-186v): Copista C: Gamillscheg ha atribuido esta mano al escriba “Anonymus” o “Mi-
tarbeiter des Zanetti-Ateliers” (es decir, el “Scriba A” de Cataldi Palau, Tav. 12). 4 (f. 187r-
v): Copista D: Segin Gamillscheg, se trata de la mano de Henry Savile. No he podido exa-
minar los folios donde f contiene obras no astroldgicas o textos en latin (secciones 7, 8 y 9).

Texto. Denfro de la familia o, el texto de f desciende de la rama representada por R, con
quien comparte la laguna de 1.14.1 y otros errores privativos de aquel (=> R). Dentro de esta
rama, f utilizé6 como fuente el cédice n, pero introdujo en el libro I de Anon. in Piol. una se-
cuencia distinta de lemas, que ha pasado tal cual a y d tz. Como es natural, f'y d t z reproducen
los errores propios de n (=>), pero, dentro de ese grupo de cédices, f apenas tiene errores que
no se encuentren en los demas mss. de la recension 8. Ademés, en los ff. 12v y 25v el cddice £
ha registrado, dentro de la caja del texto, los tres escolios de mayor extensién que n recogia en
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el margen del libro I, advirtiendo que esas otras versiones del texto estaban tomadas de aliud
exemplar o alius/alter codex (habet) (=> n). En f tales escolios, que siguen a la letra el texto de
n, estan precedidos de los mismos encabezamientos en latin o griego que tenian en su apografo
(£. 12v, escolio 1: alius codex hab(et); f. 12v, escolio 2: alter codex; £. 25v: G hag yp[dpeton]).

Hist. Este ms. (o, al menos, su seccion 1) fue comenzado el 26 de julio de 1547 y
terminado el 13 de agosto de ese mismo afio, probablemente en la ciudad de Bolonia,
en cuyo monasterio de San Salvador se custodiaba el codice n, antigrafo de f. Como
las secciones 1-5 de f reproducen fielmente la secuencia de obras e ilustraciones que
encontramos en las UC II y IV de n (=>), es natural pensar que todas esas secciones
de f fueron copiadas en Bolonia. Asi pues, el cédice bolofiés (n), copiado por Vale-
riano Albini en el monasterio de San Antonio in Castello de Venecia enfre 1528-1529
por encargo del abad de San Salvador, Pellegrino Fabbri, en 1547 sirvi6 de fuente a
una nueva recension textual de Anon. in Ptol., que es la que exhibe f y han hereda-
do y d t z. Es bastante verosimil que los cuadernos de f copiados en Bolonia hayan
viajado a Venecia poco después de su copia, puesto que Manuel Bebenés, hacia la
mitad del siglo XV, utiliz6 f como antigrafo de d, del que transcribid los primeros
cuadernos, y el copista de Monembasia estuvo activo durante esos afios en Venecia.
El codice f estuvo en poder de Henry Savile, como demuestra el folio restaurado de
su propia mano (f. 187r-v). Finalmente, fue adquirido por Peter Turner ( 1650/51)
y en noviembre de 1655 ingreso6 en la Bodeian Library.

BiBL. MADAM — CrASTER — DENHOLM-YOUNG, IT 2, 1937, pp. 1096-1097; CCAGIX
1, pp. 60-61 (n° 23); RGK 1 116; GAMILLSCHEG, 1991, pp. 286, 290-292 (cf. p. 292) &
Taf. 4; CataLpi PaLau, 2000, pp. 349-350, 373-374 n, 122.

y = cod. Paris, Bibliothéque Nationale de France, Gr. 2504

s. XVI med., papel occidental, mm. 190 x 145, ff. T (pergamino) + II-III (papel)
+ IV (perg.) + V-VI (papel) + 238 (ff. 1-230 + 230 A-H) + I"-II’ (papel) + IIT" (perg.)
+1IV’-V’ (papel) + VI’ (pergamino) (vacua: ff. 30v, 31r-34v, 230v, 230Ar-230Hv).

1 (ff. 1r-29v) Porph. in Piol. 2 (£ 29v) Diagramma sub tit. Kovoviov tod dAov
eorhov Tdv oo Kol déko Lwdiov kol mig pepiletm glg Todg oynpotiopots (D2). 3
(f. 30r) Diagramma: Zodiacus circulus cum planetarum domiciliis et exaltationibus,
cui praecedit haec adnotatio: (jitnoov v ovtob é&ifynow év pn’ kepohaio (D7). 4 (ff.
35r-229r) Anon. in Ptol. sub titulo Amopdooapog (sic) Tod modotétov E&ynoig &lg
v TetpdPiprov tob [Trodepaiov: (ff. 35r-95r) liber 1 (= 1-34 + Epitome 1-5 + Para-
phrasis 6-36 + 37 sqq.); (ff. 95r-129r) liber IT; (ff. 129r-192v) liber IIT; (ff. 192v-229r)
liber IV (des. &opev Tg dpyic mhvioy thv kKévipov). 5 (ff. 229r-229v) Diagrammata
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duo de fortunae sede inuenienda (D3, D4), sine textu (cf. cod. I, seccion 9). 6 (£ 229v)
Diagrammata: Themation (D1); (f. 230r) Imagines trigonicarum radiationum (D5).

FiL. 1 (ff. 5-26, 217-230G) ‘Croissant’ similar a Harlfinger 12 (1548, scr. Tedpyiog
Tpbepov); 2 (ff. 36-195) ‘Monts’ similar a Briquet 11912 (var. sim., Padua, 1527-1546).

Fasc./Bnc. 1°x 12 (ff. 1-12) +2°x 10 (ff. 13-22) +3°-19° x 12 (ff. 23-226) + 20° x 12 (ff.
227-230 + 230A-H). Sin custodios. Reclamantes horizontales en el margen inferior interno
de la caja, Gltimo verso de cada fasciculo. Encuadernacién moderna de restauracion.

Imp. mm. 145/148 x 90, 11. 22, Texto en tinta negra. Iniciales, titulos, ornamentacién y
marginalia en tinta negra.
Escr. 1 (ff. 1r-230r) Copista A. 2 (ff. 1r-29v) Copista b: Variantes y glosas marginales.

Texto. Dentro de la familia o, el texto de y desciende de la rama representada por R, con
quien comparte la laguna de 1.14.1 y otros errores privativos de aquel (== R). Dentro de esta
rama, y es apografo directo de f, que a su vez fue copiado a partir de n. La relacién directa £>
¥ puede probarse gracias a los tres escolios de mayor extensién que, en el libro I, n recogia en
el margen, advirtiendo que esas redacciones alternativas estaban tomadas de aliud exemplar
o alius/alter codex (habet) (=> n). Tales anotaciones marginales fueron recogidas por f no
en los margenes, sino en el cuerpo del texto, dejando un minimo espacio entre el escolio y el
texto (=> f). Pues bien, es ficil comprobar que la mise en page de f conspird en el error de y
al recoger el texto de esos escolios: en el codice de Oxford (f), la linea 4 del f. 12v termina
con las siguientes palabras: xel 6 fjhog Gre obppetpov; a continuacion, comienza la caja
de texto reservada al escolio con el ya mencionado alius codex ha(be)t. Pues bien, el texto
de y dispone asi las dos primeras lineas del £. 63r: kal 6 fjMog fite obppetpov / (eins-codex
hebet). Sin duda, el copista de y insertd en el texto lo que en f era una caja textual reservada
al escolio, pero bastante dificil de distinguir, y cuando se dio cuenta de su error lo corrigid.
Curiosamente, en y tales variantes marginales estdn precedidas de encabezamientos en latin
que no coinciden exactamente con los que habfa en f: (f. 63r, lin. 1™) sic stat in alio codice;
(f. 63r, lin. 10™) et alter codex. Estas variaciones del texto latino son responsabilidad exclu-
siva del copista de y, quien tras tachar el inicio del escolio copiado por error en el cuerpo del
texto, ha preferido expresarse de otra manera cuando lo ha reproducido en el margen.

El cédice y comete él solo algunos errores ortograficos de bulto (1.1.2 xorainmtdv]
KatodumTov y; 1.17.4 év Alyoxépont @ ¢ @ oiv ‘Eyoxépom y; 1.19.6 goivesbol] @évecbo
¥), pero también registra omisiones (1.1.9 &yBelg xal] dyBeig y; 1.20.0 On 8¢ todrav obte
fempovpévov] ‘On 88 Politw “todtay Beopovpévey i : "toltav Bewpovpévev *6tu 82
olftw n : 'Ot 88 ofitw tovtov Bewpovpévay s @ Ot 8¢ obitw Toltwv Bempovpévay d :
OBt wbe 8¢ olito Toltwv Bempovpévay t : Obtw 8¢ olitn Tobtwv Bewpovpévay z : TodTOV
Pewpovpévav y), asi como variae lectiones (1.1.3 névte] todta y; 1.6.2 évopyeic] dvapyiig
fdtz:sdopyeicy; 1.35.2 nhvrov] tovtov f (névrov add. £1) d t z : Todtov ndvrav y). El
titulo de y (Amopéocupog 1ol molordrou s&iynog eig tv TetpéfiPlov Tob [Troepaiov) es
{inico en toda la tradicién manuserita de Anon. in Ptol., pero no ha dejado huella en ningtin
otro cddice porque y no tuvo descendencia.

ISSN: 1578-4517 MHNH, 13 (2013) 77-198

166 RAUL CABALLERO-SANCHEZ

Hist. Este ms. fue copiado en torno a 1550, probablemente en Venecia, tomando
como modelo de copia el cédice f, que habia sido transcrito en Bolonia a partir de n en
1547. Entre los s. XVI y XVII, y fue propiedad de la familia de Mesmes, puesto que,
como otros codices provenientes de esa coleccidn privada (por ejemplo, Paris, BNF,
Gr. 2727), y exhibe seis folios de guarda al principio y al final del ms., con alternancia
de folios de papel y folios de pergamino. En 1679, Luisa de Mesmes, duquesa de Vi-
vonne, doné la biblioteca de su familia a Jean-Baptiste Colbert (£. I, mg. sup.: Quatre
Vingt Cing y un monograma, quizd de Etienne Baluze, el bibliotecario de Colbert),
donde y recibi6 la cota 3838 (f. 1r, mg. sup.: Cod. Colb. 3838). Los codices Colbert
ingresaron en la Biblioteca Real a partir de 1732 (f. 1r, mg. ext.: Regius 3207,3).

BisL. Omon, 1888, p. 273; CCAG VIII 4, p. 45 (n° 85); Jackson, 2009, p. 109 /
Autopsia: diciembre 2013,

d = cod. Modena, Biblioteca Estense Universitaria, o.V.8.16 (Gr. 239)

s. XVI med., papel occidental, mm. 300 x 210, ff. I + 161 + I’ (vacua: ff. 67v,
68r-v).

1 (ff. 1r-140r) Anon. in Ptol. sub titulo 'EEnyntig Gvdvopog eig tiv TetpéBiBiov
ITrokepoiov: (ff. 1r-43r) liber I (= 1-34 + Epitome 1-5 + Paraphrasis 6-36 -+ 37 sqq.);
(£, 43r-67x) liber IL; (ff. 69r-113v) liber I1I; (ff. 113v-140r) liber IV (des. &Eopiev Téig
apyag mévtev Ty kévtpav). 2 (f. 140r) Diagrammata duo de fortunae sede inue-
nienda (D3, D4), sine textu (cf. cod. I, seccién 9). 3 (f. 140v) Diagrammata: Thema-
tion (D1); Imagines trigonicarum radiationum (D5). 4 (ff. 1411-161r) Porph. in Prol.
5 (ff. 161r) Diagramma sub tit. Kavéviov o8 8hov ibkhov 16v ditexaidexo Codiny
ol widg pepiCeron i tolg oynpatiopots (D2). 6 (f 161v) Diagramma: Zodiacus
circulus cum planetarum domiciliis et exaltationibus, cui praecedit haec adnotatio:
Oymrov Tv avtod E&fynow év pn’ kepalaio (D7).

FiL. 1 (ff 1-18, 23-24, 133-148) ‘Chapeau’ similar a Harlfinger 77 (1549, scr. Tedipyiog
Tpogav), pero con una contramarca distinta; 2 (ff. 19-22, 25-68) ‘Ancre’ idéntica a Sosower
40 (ca. 1547-1548); 3 (ff. 73-115) “Monts similar a Briquet 11912 (var. sim. Padua, 1527-
1546); 4 (ff. 149-161) ‘Fléche’ similar a Sosower 23 (Venezia, 1546). El papel, rugoso y
grueso, estd muy deteriorado por la humedad.

Fasc./Bnc. 1°-8° x 8 (ff. 1-64) + 9° x 4 (ff. 65-68) + 10°-20° x 8 (ff. 69-156) + 21° x 6 (fF.
157-161 + ). Custodios: §” en el margen inferior del folio / externo de la caja, primer recto
de cada fasciculo (los folios han sido guillotinados y han caido todos los demés custodios);
1-21 en el margen inferior central del folio, primer recto de cada fasciculo, en tinta negra (no
se conservan, total o parcialmente, 3, 5, 9, 20, 21). Reclamantes horizontales en el margen
inferior interno de la caja, Gltimo verso de cada fasciculo, en tinta roja. Encuadernacién en
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piel marrdn sobre carton.

Inp. mum, 210 x 120, 11, 28. Texto en tinta sepia, mas clara en los dos primeros fasciculos,
bastante mas oscura en los restantes. Iniciales, titulos, ornamentacion y marginalia en tinta
roja. La tinta roja de iniciales, titulos y ornamentacién pricticamente ha desaparecido.

Escr. 1 (ff. 1r-16v) Copista A: <Eppovounh Bepfowfic=. 2 (ff. 17r-18v, 20r-161v, f.
19v™e) Copista B. Este copista también afiadié ocasionalmente variantes marginales, en tinta
roja (ff. 19v, 38v, 78v, T9v, 86v). 3 (f. 19r-v) Copista C. Es una mano similar a la del copista
B, pero presenta muchos 1asgos peculiares que no encontramos en el anterior. 4 (f. 1r; 69r,
113v) Copista d. Esta mano marginal, en tinta negra, afiade glosas en el f, 1r y, al haberse
borrado los titulos en Anon. in Prol., advierte del comienzo de los libros IIT y IV. 5 (f. 48r)
Copista e. Introduce la variante fpaxhéong en tinta sepia clara; esta parece ser la Uinica inter-
vencién de esta mano en el cédice.

Texro. Dentro de la familia o, el texto de d desciende de la rama representada por R, con
de 1.14.1 y otros errores privativos de aquel (=> R). Dentro de esta
rama, d es apdgrafo de f, que a su vez fue copiado a partir de n. Por intermedio de f, d también
registra los tres escolios de mayor extensién que, en el libro I, n recogia en el margen, advir-
tiendo que esas redacciones alternativas estaban tomadas de aliud exemplar o alius/alter codex
(habet) (=> n); pero end tales anotaciones marginales no estén precedidas de encabezamientos
en latin. Ademas, d comparte con t z algunas caracteristicas estructurales del texto en el libro
I que no hemos encontrado en fy: por ejemplo, entre el capitulo 2.1 (Awipeotg Tijg kebohuiig
tmoxéyeng) v el capitulo 2.3 (Tlepl Tig 1@V yopdv mpdg o Tpiyove Kol T gEayave. ol Todg
doTépog cuvolkedoeng), d t Z rubrican el capitulo 2.2 (Tlepl iSwopdrov TV KoTh YOPOC) ¥
decoran el final de ese capitulo como si fuera el final de un libro (disponiendo el texto en forma
de tridngulo invertido), mientras que ny fy no hacen ni lo uno ni lo otro.
Como deciamos arriba, d ha cometido errores propios en el acto de copia a partir de f,
y esos errores han pasado a t y z, apografos de d, mientras que son evitados por f y: 1.1.3
& Eparthpeve] o HpoTpéva ins o fy:fpomuévadtz; 1.1.3 podnpaticdg] podnTucdg
d t z; 1.1.8 mpooepdvnoe] TpocEQHVELSE d tz; 1.6.3 émoiomg] gmoiog fy : aimoiag d 2
1.6.9 covibEavev] cuvijpEavey d t z' (recte 72ve); Paraphr. 1.18.2 npdg mopov i fy pog
fimopdy Tva. d @ mpog Gmopov Tve t npdg Gmoppov T Z (d subray6 -vo, teniéndolo por una
lectura posible pero sospechosa, y esto explica las lecturas variables de sus apografos). A
veces, el error de d es recogido por un error adicional en sus apografos, pero que depende
claramente de la leccién de su modelo: 1.20.0 'Om 82 tovtov ofite Bsmpovpivav] On &
Fotien “tovtav Benpovpévoy i : Mrodtay Gsmpovpévey g0 8¢ obtw n : ‘O 8 obtm TodTav
Aewpovpévav s f : todTav fempovpévov y : Ot 82 obta rotTmv Oeopovpévoy d : Ot ode
5t oto TovTov Bempovpévey t : Otite 88 obtw ToUTOV BEMPOVUEVDV Z.

quien comparte la laguna

Hist. Este codice fue copiado en torno a 1550 por Manuel Bebenés y un copis-
ta anénimo que probablemente colabord en Venecia con el taller de copia dirigido
por Nicol4s Coniates. El modelo de copia usado por Bebenés y su colaborador fue
el cadice f, que a su vez habia sido copiado en Bolonia en 1547, tomando n como
esconocemos el camino que condujo d desde Venecia hasta la Biblio-
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teca Es ANCHEZ
tp) vhwwmnohm Eonmum.r donde este ms. recibié la cota ITI F 16, Enel f 1
nullis ex msi.w.aﬁ\nu tnfa negra, por una mano posterior: Anonymi e M iy
Qza&lﬁal:zmﬁw thw:a_ Demophili Gnomici Exegesis seu Com(m)en- / .Eﬁ.xom:
e olomaei, quod opus etiam inscribi i s i
et ludiciis Astronom(iae) ad Syru (m) Libri 1V seribit(ur) de Apotelesma- / tib(us)

BisL. Puntony, 1896, pp. 518-519

: ; CCA 9
dos fasciculos iniciales, copiados T e I LG A e

; por Manuel Bebenés i i
Anon. in Ptol., no la Introductio de Porfirio) / Autopsia; MMMMHHM;NMNMAUEHQNO mn

t= .. p—
cod. Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Magl. I1.II1.41 (Vitelli 7)

s. XVI med., papel occidental
173v-1749) ntal, mm. 310 x 215, ff, VIII + 174 + I’ (vacua: ff,
1(ff. 1-154v) Anon, i P
Tvohepunlon: (£ w Hﬁ.Mw_._. HE Ptol. sub titulo E&nyntig dvidvopog eic v Terpépipho
(EF. 49r-76) liber T1; ) liber (= 1-34-+ Epitome 1-5 + Paraprasis 636 + 37 sqq.)
e Moy aM«. “.Qﬁ 76v-126v) liber I1I; (£ 126v-154v) liber IV (des. £Eo mm,m\m_%u
da (D3, D4), sine MMMFHMVM : Nn_m nﬁﬁuo Diagrammata duo de fortunae sede Ehmzmosm
)2, D4), sine textu (cf. cod. I, seccién 9). 3 (£, 155v) Diagr. . =
mﬂwm W:mmn.wmw trigonicarum radiationum (D5). 4 (ff, 1 me._w_.wn%%w a: .H.#mamsou
- 172v) Diagramma sub tit. Kavéviov 106 &hov ') Saomphuin B, §

Kol uﬂﬁcm _,_.m—u ETOL C TO oYY H_.Q_t.D MUN Q H m 1 .
_.ﬁ El .Oﬂ x t.c.. .Cm ﬁ V. ﬁ . _, UHV Uum.m amma NOnmmm.Oﬁw
. 3 3 o m ‘ 3 3 v m D\\.
ﬁ_ _“HHD v ouTon m } _G._.(m._ U_ nmen Q.Duﬁ v.

FiL. 1 (ff. 1- 4 > idé
(ff. 1-32, 86, 94, etc.) ‘Ancre’ idéntica a Sosower 38 (s. XVI med.); 2 (ff. 33-159

intercalada a veces con 1) ‘Ancre’ idénti
: lada a ¢’ idéntica a Sosow:
Ancre’ idéntica a Sosower 42a (ca. 1563, A<e:mu_.mvw. i e bl

Fasc./Enc. 1°-21°x 8 (FF 1
o . 1-168) + 1 talén + 22°
margen inferi Wi X 6 (ff. 169-174). Custodios: o’
ameEo Mw_nm._w‘ externo del folio, primer recto del fasciculo 1°; o’-kf’ Wn L,mﬁo&om. & eayel
157, ke nENova v:ﬁ% recto de cada faseleulo (no se conservan, total o cﬂwwmnmn:w%nuwg
Rl ega (+) en el margen superior cent o mente, &°, {7,
21%-22°. Encuadernacién en piel roja sobre Emaa_“ms_ del folio, primer recto de los fasciculos

H?:u. mm. 245 x 120,11. 2 to 2 N y
. , 11 27, Tex €
n tinta gris oscura. Iniciales titulos ornamentacio
en tinta roja; m__W_.:—Om cuadros € ;CmQDO_Oﬁ.mm en tinta roja.

Escr. 1 Amm.. H.THML.& OOmUu.mHm_. A, 2 (ff 154v-1 73r) Cop t _:H<C.:_.y Wm _@; VNG
sy . ' ’ . :
: Hv opista B: <E iy
O._Hc._m.: ya _um@—m_. WMHWT—GO—QO correctamente que Qﬁm mmnﬁm_uwm se nmumﬂu.ﬂmo 1 el trabajo de ﬂVn_._...
P 3 uestr: ﬁmﬂ.ﬂ A h MO8 It OOSOO&&D enel nc_..mﬁm_. B 4 mano de Manune mmmuﬂn
14 en este ms. Po estra €, ne © g

T mm_ el ::.m:uO amanuense que transcribid q
by .

~Om dos primeros ﬂsmnmmﬁ_..._num ded. A ul la mmnﬂ‘ﬁzﬂm

mﬂ ww_umbmm muestra un &gﬁhha. m~m0 més cursivo .

KOKAOV TV dkTmKkaidera (ndiny
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el texto de t desciende de la rama representada %o_. Mr 8““_ M_._MMM
2
{ ivativos de aquel (=> R). Dentro de esta rama,

4 de 1.14.1 y otros errores privativos . O
ooﬂv.&.ﬂm " ﬂm:w.wm Mn_mamm Mm los errores que comparten d t z'y evitan fy,t Mo_ﬂﬂ ﬂnﬁnottmﬂ e
e aumm“owmcovuqms en ningin otro cédice: 1.1.8 &\hag: dhogt; 1. G,.M Mﬂ Em..ﬁ&«. gl
BTy d o L 5000wt vt ot apooyian]
0 tv toic kufohov Torotnrog. Bimav t; 1.20. Lnbe : e o |
_M.Swmﬂwmwo%m.ﬁwaﬂ%mmancdﬁ<8< i : brotay Bswpoupévay “Eu 68 mzmm hy _.a<8< e

ok i ) é : OtimL 8 otitw TovTaV B :

) : f : Tobt@v BepOVHEVOV Y | 4 ; com
839% mmsnowww_uc“<mmmeno¢tm<a< t : Ot 8¢ olite TodT@v Bewpovpévey M .Oacw M w. mu?wﬁm ;
ek .mmno directamente de d lo demuestran 1.1.8 ﬁnon.meau._md mpoo| .sqw 5
nwa”, MM%MMMBS dvioyov d™ t z. Ademas, no hay errores conjuntivos de t z co .

y); L6.

és y un copista
Hist. El cédice t fue copiado entre 1550 y 1 wmo por ﬁwﬂﬁwﬂ%%ﬂo W\mm e :wmﬁam
: j \ler de copia .
oni robablemente trabaj6 en el ta ‘ Contares
mbﬂwﬁwmm”;m_waomm_o de copia utilizado por Bebenés y su o&mdcaaoﬂ wa MMmoM: oo -
i mMcEEm. afios antes en ese mismo taller por el QAEE. copista w.oqo M.ws o mmonine:
Mmmh s apografos de d (ty z) trabajaron sobre un antigrafo que HEM wm. .mw. lettordos
_mm o_.mBWEm folios (hoy se conservan restaurados). El ms. t w:m a %Mwwm mwm s doon
%EEEO florentino Antonio Magliabechi Gmmmli Gu. Al %zspo s
Hnmnm (1747), 1a copiosisima biblioteca de me:m@mﬂ? ?M.W ._M_M M nm %aumonmmw e
; i i irtié en Bibli
ibliotheca Magliabechiana se convir
e i t la cota, hoy en desuso, de Classe XIP3, cod. 28.

Texto. Dentro de la familia @,

pios queno

te, oC
di Firenze, y alli recibio g .

BisL, ViTeLLl, 1894, p. 548, CCAG L p. 5 (n°6); RGKI1113=11 145=11 (i
cédice no figura en RGK) / Autopsia: diciembre 2013.

7 = cod. Zeitz, Stiftbibliothek, in fol. 68

4 * ha sido
s. XVI med., papel occidental, mm. 305 x 215, ff, IT+ 151 + I’ (el £ I" ha s1

arrancado; vacuum: f. 151v). » N o
1 (ff. 1r-130r) Anon. in Ptol. sub titulo .m.mﬁzéaﬂnmpﬂew%%wa MM MM,.\uMmHnu%mw@uw
: i =1- itome 1- \
e MMM :qumw.wwmﬂuﬁo%amma“w Wr (ff. 106r-130r1) liber IV (des. wm.thM
Q”m L.?r.mﬁu, 1ber ﬂwé _.nmﬁnsé. 2 (f. 130v) Diagrammata duo .ao wE.ﬁEmn. .mHM N
i o amwanwﬁ sine textu (cf. cod. I, seccion 9). 3 (£. 131r) gmmﬂmﬁamﬁm. e
S%.Ea:&m ﬁ. I : mmnm trigonicarum radiationum (D5). 4 (ff. 5?% mmo Huou.mm.,.wma
Bm:cM Awwwwoﬁmumummmnmﬁam sub tit. Kavoviov Tol hov wdkhov ,85.‘. o...SMMM. iy
wm%. m&.@ nig peplietan elg Todg oyMUOTIoHLOUG ﬁUu..v. m (f. GH.O OﬁmmHn rmnm o
m_s ﬁwaqn:.o&am cum planetarum domiciliis et exaltationibus, cui praece
sMMMon Giyorov Ty avtod EEfynow &v p1’ kepohaio (D7).
MHNH, 13 (2013) 77-198
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FiL. 1 (ff. 1-16) ‘Ancre’ idéntica a Sosower 42a (ca. 1563, <Venezia>). 2 (ff. 105, 110)
‘Ancre’ idéntica a Sosower 84 (ca. 1548, ser. Tadvvng Xuovidng); 3 (ff. 32-148, intercalada a
veces con 1 0 2) ‘Ancre’ similar a Sosower 14] (Venezia, 1570, taller de Andrés Darmario). 4
(f. I, II’v) ‘Roue’ idéntica a Sosower 1 (Venezia, 1559), pero con motivos afiadidos (la rueda
estd coronada por un ‘Oisean’) Y tna contramarca distinta, similar a la que se encuentra en
‘Ancre’ Sosower 86 (B3 en lugar de P3).

Fasc./Enc. 1°-18° x 8 (ff. 1-144) + 19°x 7 (ff. 145-151). Custodios: o’-19’
inferior externo del folio, primer recto de cada fasciculo (los folios han sido guillotinados y
han caido todos los custodios excepto a’, B, £7,10°). Reclamantes verticales en el margen in-

ferior interno del folio, Gltimo verso de cada fasciculo (en muchos fasciculos se han perdido).
Encuadernacion en pergamino dorado.

en el margen

Imp, mm. 235 x 130, 11, 29. Texto en tinta negra. Iniciales, titulos y ornamentacién en tinta roja.
Escr. 1 (ff. 1r-151r) Copista A. 2 (ff. 1r, 2r, 119v, 131v, 132r, 1461) Copista b. Esta mano
ailadi6 marginalia grecolatinos, en tinta sepia. Enel f. Ir (mg. ext.) puede leerse una informa-
ci6n importante para marcar un ferminus post quem en la redaccién de Anon. in Prol.: citatur
Porphyrifus) infira) / c. mepl dunpéoeame ypévav, En efecto, en el £, 122r la misma mano

subrayé el nombre de Porfirio en el texto (L. 20). Con todo, la mayoria de las anotaciones
grecolatinas debidas a este lector de z se encuentran en Porph. in Ptol,

Texto. Dentro de Ia familia o, el texto de z desciende de la rama representada por R, con
quien comparte la laguna de 1.14.1 ¥ otros errores privativos de aquel (=> R). Dentro de esta
rama, z es ap6grafo de d, pues, ademés de los errores que comparten d t 2y evitan fy, z comete
ETTOres propios que no se encuentran en ningiin otro cddice: 1.1.2 1o elbypnotov] eliypnotov
z; 1.1.7 évavrioupévoug] évavriotpevog z; 1.20.0 'Ot 8 zodramy obtw Bewpovpévav] ‘Ot 62
Fobto “todtov Bewpovpévavi : bovtay Beapovpévay *611 8¢ ofito n : ‘Ot & olitw TovToy
Bewpovpsvay s f : tovtmy Bewpovpévev y : Otin 82 ofite tobtay Bewpovpbvav d : Ofin mde
8¢ otitw Todtav Bewpovpévay t : Otitw 88 ofite TodTavy Oewpovpsvoy z.

Hist. El cadice z fue copiado entre 1550
bablemente trabajé en el taller de copia d
modelo de copia utilizado por este escriba
mismo taller por Manuel Bebenés y un col

¥ 1560 por un escriba anénimo que pro-
irigido por Nicolds Coniates en Venecia. El
fue un codice copiado unos afios antes en ese
aborador andnimo: d. Los apografos de d (ty
z) trabajaron sobre un antfgrafo que tenia ya muy deteriorados los primeros folios (hoy se
conservan restaurados). El ms. z podria ser el que portaba el n° VII entre los doce cadices
griegos que fueron propiedad de los célebres médicos de la familia Nester (Johann y su
hijo Johann Matthias), y que file brevemente descrito por el tamb
alemén Thomas Reines (1 587-1667) en su Epistula X ad Nesteros, fechada en Altenburg
el 22 de junio de 1642: In Ptolomaei quadripartitae constructionis seu de Iudiciis As-
trologicis libros 4. Commentarius anonymi cuiusdam: Simlerus Porphyrio tribuit: Eius
libros duos priores vertit aliquando Camerariys, Porphyrii Isagoge in Apotelesmaticen
Plolemaei: de hac iampridem tradidit Simlerus, extare Venetiis manuscriptam (Thomas
Reines, Epistolarum ad Nesteros, Patrem Et F. ilium, Conscriptarum Farrago : In Qua

ién médico y erudito
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Varia Medica Et Philologica Lectu Iucunda Continentur, Lipsiae, Sumptibus Schiirerii,
Gétzianorum Haeredum et Joh, Fritschii, 1670, p. 20).

BisL. WEGENER, 1876, p. 18; CCAG VIL, p. 69 (n° 30) / Autopsia: diciembre 2013,
2.2.2.3. Apégrafos de i (2): De Venecia a Espafia (o)
6 = cod. El Escorial, Real Bibloteca, Tau.1.14 (Gr. 134)

a. 1541, papel occidental, mm. 330 x 220, ff. IIT + 547 (545 + 160A + 545A) +
111’ (vacua: ff. 381v, 382r-v,537r-538v).

- Dam. Pr 2 (If, 383t-517v) Anon. in Pfol sub titulo .mmzﬁ,_.._._m
A.H&“SMM.VM MM w_wﬂmﬂo@w&wos %aowmt&oc.. (ff. 383r-42 Hae liber m Q% Lm,z.ﬁmé _“_Mw“
10; (fF. 447r-491v) liber I0T; (ff. 492r-527v) liber IV (des. mmwtm(_ Thg nmuxpm amﬁe,\ o
wévrpaw); (£ 527v) Téhog tiig é&nymoews Tiig Tod HHSy.mtE.oc Khawdiov r.n.” ﬁ,ﬂ.ﬁee_
Terpapiphov. 3 (ff. 528r-536v) Porph. in Ptol. 4 (f. m.u,.oa Diagramma mzw.n d : omSM,
10D GAoL KhKhov TiV Y7 Lobiov wal midg H._m_uﬁmae £lg Tovg aﬁtpﬂqgcm (D! wuu ﬁm.,.
539r-542v) Excerpta astrologica = Venezia, Biblioteca gwﬂ.em.amu mcm.,Qn %.uamu v
3821-384v (CCAG 1L, p. 67), cap. o’-&", {10, 1871, :v Ko, 1, k07-AP. a.m ] > w.am-
Paul. AL, p. 95,18-98,3 Boer (cap. 36, mepl om_nommoao.ﬁm,ﬁv. 7 (£.543v) HBmmEom. rigon
carum radiationum (D5). 8 (544r) Diagramma: Themation BC 9 (f. 5441-v) Uummawwm
mata duo de fortunae sede inuenienda (D3, D4) cum paraphrasi In Humﬂ.:. Al., p: J, 1-52,
Boer (excerptum e cap. 23, mepl t@v éntd Khfipav). u,c (f. 5451) Noa_mn:m_ circu gmgocmw
planetarum domiciliis et exaltationibus, sub titulo: mept dyopdtov (D7). El contenido
4-10 se encuentra en un orden muy similar en el codice 1(3-9).

FiL. 1 (ff. 1-156, 187-192, 193-306) ‘Fléche’ = Sosower _,ﬁ 2 (ff. Eq-wmm%um,wom wmww
406, 503-549) “Lion’ = Sosower 7, 3 (ff. 407-452) ‘Echelle’ = Sosower s/n; 4 (ff. 453-
¢ Arbaléte’ = Sosower 9. )

Fasc./Enc. 1°-4° x 8 (ff. 1-32) + 5°x 6 (ff. uu-mmpuuw.wmﬂ.“c wﬂmo Q,mw w%mﬂwmmw wowﬁxy Mﬁm.m

- +15°x 8 (ff. 109-116) + 16° x 6 (ff. 117- °-27° X 123
.ﬁfowmw Mmmv (ff. Eo-ﬁﬁmu +29°-35° x 8 (ff. 216-271)} +36°x 6 mmqm-mn_d +37 -ww +xAm.u_mwM. M.MM”
301) + 40° x 6 (ff, 302-307) + 41°-45° x 8 (ff. 308-347) + 46°x 6 E,, unm-um %m_. e 3._..
354.361) + 48° x 6 (ff. 362-367) +49°-56° x 8 (ff. 368-430 + 1 taln enire M .mwa -m Lnar
X 6 (ff. 431-436) + 58°-60° x 8 (ff. 437-460) +61°x 10 (ff. wmu-hqov + muuwo +x‘__.o__h.4.ﬁ n
486) + 64° x 6 (ff. 487-492) + 65°-68° x 8 ({f. %m-muh.s +m.w x 6 (ff. mmw_.m w.v P
(ff. 531-545 + 545A). Custodios: o’- ¢’ en el margen E?:om mxﬁwBo, de , ol :“, E:.“._n o
de cada fasciculo (los demds custodios han desaparecido); 67, 18°, 157, AL Mm._am Mm..: mn_ mﬁﬁmmﬂm-
superior externo del folio, primer recto de cada fasciculo (los ao.Bum n:.mno Emw:su p
cido). Encuadernacion a dos colores con plaquetas de Andrea di Lorenzo (Hobson).

Ivp. mm. 28075 x 135/40, 11. 29. Texto en tinta negra. Iniciales, titulos y decoracién en
tinta roja.
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Escr. 1 (iT. 11-545r) Copista A: Av8pévikog Novbrkiog, por encargo de Diego Hurtado de Men-
doza. Suscripciones autografas: a) f. 381r (24-11-1541); Avdpovixag vobviliog keprvpoio, petd
wv muprddneiy / kol Aagopayayiov ic tavtod moepidog bnd 1dv doePav, / dverinot Swpifov,
wod mevie sulv, uobd kol tad- / mv v Birov eEéypaye:- oppa’ voepuBpiov k& :- ; b) £, 536v
(9-12-1541): Avpovicog vovviliog Keprupoioc, HeTd TV Tiig éawtod matpidog /dmd v doePdiv
émbpopiv vetinor Swrpifov kol mevig outd@y / ol oy v BiPhov Edypoyer odk Gven
Hévrorye uodod - / apua’ Sexepfpiou 67 :- ; c) £, 5451 o+ éreherddn, 70 wopdv PiPhiov, Siir
ouvdpoyi wod ££680u 10D / katd mévio, dplatou, Yevvaiov e Kol priopoBofic, k() edyeveotd- /
0V GvBpdc, Kupiov Bityov, & otxiog 1@y pedoraw & iomaviog. / mpecPevtod, Tob yaknvotdron
Kod dxhapmpotéiton dyiov Npudv / odBaveog kol Peothémg, rapdiov méumrov, obtoxpéropog Koi- /
o0pog obyoloTov : edtuyd - 8v o@le ¥piots movidves - . Bn los mérgenes se distinguen hasta
dos manos posteriores, que aportan correcciones y lecturas extraidas de otros cédices: 2 (passim)
Copista b (= ¢%); 3 (ff. 390v, 3911, 399v, etc.) Copista ¢ (=d).

Texto. Dentro de la recensién o, su texto desciende de la rama representada por R, con quien
comparte la laguna de 1.14.1 (colmada por 6?) y otros errores privativos de aquel (=> R). Den-
tro de esta rama, o es apografo directo de i (=>): de hecho, Andrénico Nuccio reprodujo en o el
contenido que entonces atesoraban los actuales Paris, BNF, Gr, 1989 (Dam., Pr) + Paris, BNF,
Gr. 2411, UCIL (1), cuando esos textos atin se encontraban reunidos en un tnico cdice. Ademés,
para copiar el contenido de 4-10, ¢ acudi6 a otra fuente, el cédice I, que todavia no habia recibido
los cuadernos de 1. Esto hace segura la presencia en el monasterio de San Antonio in Castello de
Venecia, antes de 1541 (afio de la conclusién de o), de los dos mss. que entonces contenian por
separado las dos unidades codicolégicas hoy distinguibles en el Paris, BNF, Gr. 2411.

Portiltimo, las lecturas de o* provienen de la recensién representada por M N D (cf. infia,
lemas 31.0, 34.0) y sirven bien para corregir errores propios de o, bien para colmar breves
lagunas y omisiones: 1.6.14 to0tov A UKDMN Q 6®: om. ARV B W, 1.17.4 Alyoxépom]
Atyorcépg 6!, corr. 6*"; 1.19.6 mopi] nepl 6, corr. 0?8 1.25.1 & téiv pepucdv scripsi : mepi
TdV pepiedv Q : &nl tdv pepwdv pepdv LI U K : ént pepcdv D o' : énl pepucdy pepév
MNARYV B o™ : émpepucidv pepdv W; 1.28.12 koi yap LIUK D M N ¢ - kol A R
Vg édvyap PT; 1.31.0 el prj 1] & wj 11g 62" (en M, probable fuente de 6™, la ligadura
&l se presta a confusion con 6); 1.34.0 O AUKA?R Y ¢ : 10 A" Toutd DM N! (corr.
NHars) gimen; 1.35.1-2 oty dic yip mavIQV — T8 cvunepdopate om. ¢, add. 6*™8; 1.37.9
Gvaveotipevog ARV @ : dvarpodpevoc LI UK D M N g0 - avodoppavoyv P T.

Hist. Por sus amplias suscripciones sabemos que este cédice fue copiado en 1541
en Venecia por Andrénico Nuccio, uno de los copistas griegos que trabaj6 para Die-
go Hurtado de Mendoza, embajador de Espafia en la Serenfsima. En cuanto a las
lecturas de 6°, hemos de tener en cuenta que Hurtado de Mendoza tenia libre acceso
a la biblioteca de San Marcos en Venecia, asf que es bastante probable que el trasva-
se de lecturas de esta rama textual a o tuviese lugar allf a partir de M, un cédice de
Besarion conservado en esa biblioteca (=> M),

El codice porta el ex-fibris de Mendoza (£, 1r, mg. inf)): D. D°de M" En el ca-
tdlogo de los cédices de Mendoza redactado por Arnoldo Atlenio y transcrito por
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Jean Mattal en 1548, o recibid el niimero 47 (ese niimero esta estampado a fuego en
el dorso). En junio de 1576, se entregd a la Real Biblioteca del monasterio de San
Lorenzo de El Escorial la coleccién de unos 300 mss. griegos que habfa reunido
Hurtado de Mendoza en Venecia y que a su muerte legé al rey Felipe II.

BiBL. ReVILLA, 1936, pp. 432-437; CCAG X1 1, pp. 41-44 (n° 6); RGK 120 =11
27 =1II 32 (este cddice no estd recogido en RGK); Sosower, 2004, p. 520; Honson,
1999, pp. 74, 233, 235; Cuarzopourou, 2012, p. 11 / Autopsia; julio 2013,

2.2.2.4. Apégrafos de i (3): de Venecia (B) a Florencia (Q), antes y después de
la edicién de Wolff (W: Basilea, 1559): el trabajo filolégico en torno a una empresa
editorial accidentada (B W Q = @)

B = cod. Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Gr. 59

s. XVImed., papel occidental, mm. 345 x 225, ff. I +397 (1-167 + 167TA + 167B
+167C + 168-261 + 263-327 + 327A + 328-378 + 378A + 378B + 378C + 378D +
378E + 379-389). Unidades codicologicas I-IV: (ff. 1-167A) UC I (ff. 167B-209)
UC II; (ff, 210-327A) UC III; (ff. 328-389) UC 1V. En adelante, ofrecemos solo la
descripcion de la UC IIL

1 (ff. 210r-312v) Anon. in Ptol. subtitulo E&nyntig dvdvopog eig v Tetpafiffhov
ITrokepaiov: (ff 210r-240r) liber I; (ff. 240v-259r) liber II; (ff. 259v-293v) liber
III; (ff. 294r-312v) liber IV (des. &opev tdg apyig mavimv Tdv kévipav); (f. 312v)
Téhog tiig Enyiioeag Tiig Tob Mtorepaion Khavdiov pabnpatikdy Terpufifiov. 2
(ff. 313r-327r) Porph. in Ptol.

Fi. 1 (ff. 210-282) ‘Circle’ idéntico a Harlfinger 52 (scr. ITétpog Kapveadng, Venezia,
1548); 2 (ff. 276-322) “Ancre’ idéntica a Harlfinger 56 (scr. Tedpytog Tphpav, Venezia, 1548);
3 (ff. 323-327A) “Lion’ idéntico a Harlfinger 13 (scr. [1ézpog Kupveddng, Venezia, 1548).

Fasc./Enc. 1°-14° x 8 (ff. 210-322) + 15° x 6 (ff. 323-327 + 327A). Custodios: o, y’-1y” en
el margen inferior externo de la caja, primer folio de cada fasciculo (algunos custodios en tinta
roja: ¢’, 10r”). Reclamantes verticales en el margen inferior interno de la caja, Gliimo folio de cada
faseiculo (a veces incompletos, otras completamente desaparecidos). Encuadernacién Fugger de
la mitad del s. XV1, en piel roja sobre madera, procedente de la oficina veneciana de Fugger.

Ivp. mm. 225 x 130/135, 11. 30, Texto en tinta negra. [lustraciones, ribricas, titulos, ini-
ciales de los lemas y de las entradas del comentario, en tinta roja.

Escr. 1 (ff. 210r-322v) Copista A: Mondrain lo ha identificado como “Main 3 Mondrain 29",
Es llamativa, en cualquier caso, la similitud de esta mano con el ductus de Bartolomeo Zanetti. 2
(ff. 323r-327r) Copista B: <Camillus Zanettus>, identificado también por Mondrain. 3 (ff. 210:-
327r) Copista ¢: <Hieronymus Wolff>, identificado por Hajdt. Wolff prepard la edicién de Basilea
de Anon. in Ptol. y de Porph, in Piol. (1559) utilizando este manuscrito como base: asf lo indican
las correcciones y conjeturas marginales e interlineales de su mano (= B*™ o B), en tinta negra.
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.me_qo. Dentro de la recensién @, el texto de B desciende de la rama representada por R,
con quien comparte la laguna de 1.14.1 y otros errores privativos de aquel (=> R). Umnn.m
de esta rama, B es apografo directo de i, como indican las coincidencias de B con los errores
.mavmﬂ_mcém de i (=>). A su vez, B sirvi6 de antigrafo a la primera y, hasta ahora, inica edicién
impresa de Anon. in Prol., realizada bajo los cuidados de Jerénimo Wolff y publicada en Basi-
lea en 1559 con una traduccién latina anénima (W). Como es natural, la dependencia directa
B > W se puede comprobar en los errorres separativos que comparten ambos mss.: 1.3.1 Tod
mpdtov PT o Q : td mpditov L T : 7od wpéitov B W; 1.17.0 kovpotmdeg Ptol. Ten:1.2.4 & Q
! kewpowtddes B Wi 1.22.2 ypdvou] ypévov B W: 1.30.4 clykpuotv] chykpiow B W; 1.35.8
ﬂv.oqxgqﬁmtmcom PTa Q : mpoypnobpevog LY : mposynodpevog B W. Por otro lado, el tra-
bajo critico de WolfT sobre el texto de B se puede comprobar en sus correcciones de las muchas
faltas de B, asi como en variantes y conjeturas marginales o interlincales (=B 0 B*'), que, en
la mayoria de las ocasiones, pero no siempre, encuentran acogida en el texto (o enel Emamwmm de
W: 1.2.1 énoxfig] dmoyfic B, corr. B*™ 1.2.2 $mep L J o BFW! Gonep B*™E W™ Q : om. P T;
1.2.2 odic Eomwv bmep 10 dmotehespatucv] ot Eotiy otoxacTicdy donep 1o mﬁoam?mazgﬂ_n?“
Q : otoyaoTuchy ser. B W, 15,1 dotpovopucd A T B Wme Q : dotpoloyicd O B W,
1.5.1 dotpodoyiag] dotpovopiog B2 1.6.5 Eopoc] dépoginesfydtz B! 3_. (corr. mEm
WrE); 1.6.10 [Ttohepoiog P T B*8 W Q : modwdg L J o BYW 1.6.12 v Kaprkivov] o
Kaprivov BY, corr. B™; 1.8.2 Sujkew om. BY, Suvau fj Sujkew B 1.9.2 & o @ :om. \:dwn
B8 1.9.2 minolov] thnoiov BY, corr. B®; 1.9.2 doti B™, dotiv L § (ybp elor PT : éni o B
W : éic W™ (el impresor interpreta mal la conjetura correcta de Wolff): om. Q; 1.9.2 aifepiov]
ébepiov B', corr. B 1.15.3 peitovec) peitovog B, corr. B#: 1.15.3 ElGitroug A ¢ Ehdrtoveg o
B* W Q : éhrtovog BY; 1.15.4 mept B*"e Wre Q : &1 b @ B! WY, 1.17.3 AQQ:qBYW {4
B; 1.20.3 ovviotarar £ B> Q: cuviotiitor W™ : cuvistaoOo B! Wt 1.20.4 dpocwv m.q., (0]
B Wrt: fpacw LJ Q: dpoow B' W 1.26.3 howmdv] howrdy BY, coir. B 26.4 eidévon B2me
: mmm«. del LJ : om. @ @; 1.27.5 mopendpevov] mupendpevoe B, corr. B 1.28.3 oupBaivove]
0. ovpfaivovre B 1.28.3 008’ Eut (ut uidetur) BY, corr. B®Y 1.28.4 Piov] Piov B! (corr. B*)
W. 1.28.9 mpooyiveret A UKD M N A" B* W Q : 00 mpooyivetoar A¥R V Bt 1,29.1 opéler]
eéeralevel Sordooer ser. BHE; 1,32.1 Eotw yip i O B! W Q : Eotw yép 168 B : fri165e
LJ:Enylptode UK : Ent68e PT; 1.35.5 yip h @ B' W' kol B¥ Wme Q; 1.37.3 [Trokepaio
PT N* B Wre  : mohond L J @ B WY, 1.37.4 foav] eloav BY, corr, B™™e; 1,37.5 ﬁo<mﬂ<__
notelv B! (corr, B™®), ogiv W' (corr, W™e); 1.37.15 dvappiéktog] dgihéctag BY, corr. B2me,

Hist. Como indican claramente sus filigranas, la UC III de B se realizé en Vene-
cia hacia la mitad del XV, tomando como modelo de copia el codice i, que atin se
conservaba en el monasterio de San Antonio in Castello de esa ciudad, unido al ac-
tual Paris, BNF, Gr. 1989 (=>i). Por la intervencién de Camillo Zanetti, responsable
del altimo fasciculo de B, es bastante probable que la copia de la UC III se realizara
en el taller de copia de los Zanetti (padre e hijo) en Venecia, Puesto que se trata de un
ms. misceldneo donde confluyeron unidades codicolégicas copiadas independiente-
mente (UC I-II copiadas en Florencia ca. 1550; UC III-IV en Venecia por los mismos
afios), y dado que la encuadernacion se hizo en el taller veneciano de Johann Jakob
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Fugger, parece claro que el coleccionista alemén mn_nc..:a esas cmmammmm no&no:w-
gicas por separado y las reunié en el actual codice B atn en Venecia, poco después
de 1550. Desde 1557, el codice se encuentra en la biblioteca de la mm_d_:m.ﬂsmmmn en
Augsburg, como indica la signatura Stat. ¥I 30 otorgada al ms. por um&:_ﬂo. Héo,_m,
el bibliotecario de Fugger. Wolff utilizé este codice como base para su edicion ime
presa de Anon. in Prol., publicada en Basilea en 1559 (W). Finalmente, B pasd a
formar parte de la Biblioteca Ducal de Munich en 1571.

BisL. MoLm PRADEL, 2013, pp. 49-56; CCAG VII, p. 3 (n° w,vu MoNDRrAN, 1992,
pp. 358, 385; Haiov, 2003, pp. 43, 47-50, 53-55 / Autopsia: noviembre de 2013.

Q = cod. Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Barb. Gr. 274
s. XVI, papel occidental, mm. 340 x 240, ff. 187 (vacua: 184v-187v).

1 (ff. 1r-174v) Ptol. Terr: (ff. 1r-45v) liber I; (ff. 46v-84v) liber F (ff. .m@.”__&m..v
liber II1; (ff. 148v-174v) liber IV. 2 (ff. 1r-184r) Anon. in Ptol. sub .EED E&fynoig
gic thv Tetp&piphov [Trohepaiov: (ff. 1r-46v) liber I (ff. A.?-m.ma Eﬁm 1I; Q,m 86v-
148v) liber I11; (ff. 149v-184r) liber IV (des. EZopiev Tiig Qn.xem TavTOV THV KEVIPOV).
Los capitulos de Anon. in Ptol. siguen a cada uno de los capitulos de Ptol. Tetr:

FiL. 1 ‘Couronne’ similar a Briquet 4844 (Lucca, 1580); 2 ‘Couronne’ similar a Briquet 4335
(Lucca, 1565-66; Roma, 1567-68); 3 “Ecu’ similar a Briquet 1884 (Lucca, 1569-86). Cf. Mogenet.

Fasc. 1°-5° x 16 (ff. 1-80) + 6° x 18 (ff. 81-98) + 7°-11°x 16 ({f. .ow-.:.wv + _m.ox 10 (ff.
179-187 + I'). Reclamantes horizontales en el margen interno de la caja, ultimo folio de nm.a,w
fasciculo (excepto en el primero: ff. 32v, 48v, G4v, 80v, 98y, 114v, 130v, 146v [no se Rm:m
en f. 1471], 162v, 178v). Encuadernacion en cartén con los angulos y el dorso en pergamino,
realizada en 1829, como puede leerse en la contracubierta delantera.

Tnp. mm. 260 x 140, 11. 30. Texto en tinta negra. Iniciales, titulos y decoracién en tinta roja.

Escr. 1 (ff. 11-184r) Copista A: <Baxygiog BupPuddpog / mmnoEmm.mm&mao_,Emv. Me pa-
rece muy improbable que, como sostienen los redactores del RGK, mmnmm de este mod.qmucﬂg.a
se esconda el humanista de Bolonia Achille Bocehi, profesor de griego en el Studium de su
ciudad natal, fundador de la Academia Hermathena hacia la mitad del s. XVI y autor n_m una
célebre coleccion de emblemas (Symbolicarum guaestionum de universo genere quas serio F..
debat libri quingue, Bologna, 1555). La {inica conexidn real entre wm&maonﬁ.u.w Achille mon.n.E
es la circunstancia de que el Paris, BNF, Gr. 1750, un ms. que Barbadorio n.cv:w en colaboracion
con Miguel Sofiano en Padua en 1560, contiene, ademds de Hm_ Vida de Qnm.w.c: de H._.Emnwc en
griego, una traduccion latina de Achille Bocchi, que el humanista de Bolonia wm. wm_u_m an_:mm.o
en 1508 como apéndice a su monografia sobre Plauto. Desde luego, la comparacidn de _.m esceri-
tura de Barbadorio en el ms. de Paris y de la mano responsable de la copia de Q no deja lugar
a dudas sobre el hecho de que el copista de Q es Bacchius Barbadorius, pero otro problema
distinto es que ese nombre sea 0 no un heterénimo latino de Achille Bocchi.
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A mi juicio, Dopchie tenfa razén cuando sostenfa que nuestro “Bacchius’ no es otro que el
florentino <Bartholomaeus Barbadorius>, uno de los discipulos del humanista Pietro Vettori. Bar-
tolomeo ~Baccio es una variante de ese nombre muy usual en Florencia— y su amigo y compafiero
Girolamo Mei desempefiaron un papel notable en la edicién de Esquilo preparada por Vettori e
impresa por Henri Estienne en Basilea en 1557 (la primera edicién que contenia el Agamendn
completo, fruto de una biisqueda incesante de mss. por patte de Mei y Barbadorio). Este personaje,
miembro activo de la Academia florentina y profindamente versado en griego y latin, es sin duda
mucho més congruente con la cuidadosa labor filolégica llevada a cabo por el copista del codice Q,
tanto sobre el texto del Terrabiblos de Tolomeo como sobre el de su comentarista anénimo.

Ademds, como recordaba Mogenet en su descripcién de Q, Boer encontré el nombre de “Bar-
tholomaeus Barbadorius™, junto con anotaciones autégrafas de su mano, en los mérgenes de un
libro de su propiedad, la edicién impresa del Quadripartitum de Tolomeo realizada por Camera-
rius (Basilea, 1553), ejemplar este que actualmente se conserva entre los impresos del fondo Bar-
beriniano de la BAV (Stamp. Barb. J. II. 72). Segiin advierte Hilbner en su edicién del Tetrabiblos
de Tolomeo, el texto griego de esta obra en Q depende precisamente de la segunda edicién de
Camerarius (1553) y por eso el editor alemén data este codice en una fecha no anterior a 1553, En
realidad, como veremos més adelante, el ferminus post quem para la copia de Q hay que situarlo
en el afio 1559, cuando se publica en Basilea por parte de Wolff la edicién de Anon, in Prol.,
seguida por Barbadorio en Q como texto de referencia de su recension del comentario andnimo.

Otro trabajo de copia de Bartolomé Barbadorio, realizado en colaboracién con Miguel So-
fiano en Padua en 1560, es el ya mencionado Paris, BNF, Gr. 1750 con la Fida de Cicerén de
Plutarco acompafiada de la traduccion latina de Achille Bocchi. A Padua acudié Barbadorio
desde Florencia, y alli se reencontré con Girolamo Mei, su antiguo condiscipulo en el Studium
florentino, quien, segiin sabemos por las cartas enviadas a su maestro Vettori, en marzo de 1559
recibi6 en Padua de manos de Barbadorio la edicién de Esquilo en la que ambos habian parti-
cipado, poco después de haber salido de las prensas de Basilea, Mei formé parte de los medios
académicos de Padua hasta 1560 y seguramente alli, por la mediacién de su amigo, Barbadorio
conoci6 entonces a Miguel Sofiano y a otros eruditos y humanistas especialmente interesados
en la ciencia y en la astronomia griegas, como Juan Vicente Pinelli, a quien Sofiano y Barbado-
rio mencionan muy elogiosamente en la suscripcién del Paris, BNF, Gr. 1750,

La edicién de Basilea de Anon. in Prol. y Porph. in Ptol. cuidada por Wolff (Basilea,
1559), tuvo el mérito de incluir una traduccién latina que hacia accesible el texto griego de
esas dificiles obras a los humanistas europeos, pero por desgracia esa editio princeps habia
sido maltratada tipograficamente por el impresor que trabajé para Wolff. No es inverosimil
que Barbadorio, tras el regreso de su estancia en Padua, juzgara llegado ¢l momento de
elaborar una nueva recension del texto griego tanto del Tetrabiblos de Tolomeo como de su
Comentario andnimo, y que para ello procediera en su Florencia natal a la bisqueda de fuen-
tes manuscritas mds fiables para la constitucién del texto, como ya hiciera con éxito en sus
colaboraciones con Pietro Vettori en la edicién de Esquilo y en el comentario al libro I de la
Poética de Aristoteles (Florencia, 1560). Fruto de esos trabajos preparatorios sobre el texto
de Tolomeo y de su comentarista griego anénimo es el cédice Q.

Texro. El texto de Q desciende de la rama textual B W (v. en el aparato critico las lecturas co-
munes de B W Q = ), pero depende directamente de la edicién de Wolff, como demuestran los
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errores separativos de W Q y las conjeturas de Wolff (W*"#) recogidas por Q (me limito a los pri-
meros seis escolios): 1.2.2 ot Eotwv Snep Td Gmoteheoporicév] ol EoTV GTOYUCTUIY domep
0 dmotekecpoticéy B Wine Q; 1.5.1 dotpovopuicd A U B Woe Q : doTpoloywd O B W
1.6.2 €€ abrfig paprupovpévag tiig alobioeng T : & adtiig popropodpeve Tiig aioOnoewg L J P
: 8 avdriig tag papruplog g aiobioens U D M N : &€ abrfic tic papropiog tfic alobiosng R
VA™B Q! : & abriig popropiog tijg ciabioeag W Q4 1.6.7 évdiswot] éviisom W Q; 1.6.10
[rohepeiog P T B Wme  : modardg L J o BUW'. Muy rara vez, Q comete errores propios
al copiar: 1.1.8 méioag om. Q; 1.6.9 oupgOivoviec] cuvpbivovieg Q; 1.9.2 éoti B, dotlv L J ;
yop elot PT ; éni @ B" W*: &k W™ : om. Q. Cuando Q se aparta del resto de la tradicion, casi
siempre es para proponer una vatiante plausible o para acertar con la leccién correcta (me limito
a los seis primeros escolios): 1.1.4 nepi évrov Q B : mepi mévra W : mpoc néveo, Q; 1.1.5 UiV
om. Q; 1.2.1 tovtéotiv L J @ B W : 1éEer pév, tovtéoty P T : tiéel, Tovtéont Q; 1.5.5 mepl
dotporoyiog L J @ @ : émi tiig dotpodoyiog P T ; énl dotpodoyiog coni. Q™ 1.6.8 52 LB W :
om. Q; 1612161261 Q: 608 PT: 618 LIwB: 6udt W kald B; 1.6.12 10D Bépoug
v 2 B W : wijv 108 8époug Q. De hecho, como puede comprobarse en el aparato critico de
nuestra edicion, Barbadorio se esfuerza por limpiar la edicién de Woff de muchos de sus errores
tipogréficos y corrige incansablemente no solo ope ingenii (1.17.4 &v 82 P'T, coni, Q™ : o 83 L
J 1 0w B2 &v @ @; 1.17.6 8¢ coni. Q™ : yirp €2 @; 1.18.5 dmd Tiig 1V dotépav oynueToypopiog
©  : Omd 1fig 1@v dotépav oxnuatoypupetag LJ : {obic) Hrd Tiic v Gotépav oynpatoypopicg
coni. Q™, qui etiam scr. Astrov(ow); 1.24.4 82 5t P'T : 8¢ xpi| coni. Q™2 indic. W: om. LJ o
(), sino también con ayuda de variantes tomadas de otras fuentes manuscritas,

A tal efecto, los cédices colacionados por Barbadorio fueron U y D, como indican los si-
guientes ejemplos: Tit. 'E&iynoig eig tiv TerpBifiov Irorepoion D Q; 1.1.1 dotporoyioy
A U Q"8 : dotpovopiay O g; 1.1.6 Tpoppndévrog Tvde] mpoppn[Bévta Tives reser. in lac.
D¥, mpoppnBévra Tive QM 1.5.2 8O W B : dmd tfic A U s amd Q; 1.5.4 elvar a U Q:om.
O B W; 1.5.5 dvoketdyvoote LI U Q : Svebibyvaoto, P T dvokataydvicto O B W;
1.6.14 toig pév motolicy @ B, qui haec uerba cum lemmate scholii sequentis coniunx. :
zoilg movobal D* Q : om. ) W; 1.7[-8].2 dnd aehjvny L K O B W : trd v cehiivy U Q;
1.17.6 cvoynponiopevor A U K Q : oxnuontopevor O B W f; 1.19.4 tév kopdv] tdv DY,
pdv ser. D¥meit Qmam; 1202 dotpodoyiov L UKMNARV ¢ : datpovopiav D Qmer,
1.25.4 ebprioar L U K Q : edpioket O B W; 1.26.8 npoyviceac LI UK Q : TPOYVHOGEWY
OWB;1.274 e x0i A\ UKQ:kai OBW; 1.284 utvyap A UK Q : yap O B W; 1.28.8
6md 8 thv pepicdv ofitog A UK Q : om. O B W; 1.28.11 mpoyvioet & U K Q' : oikeidost
O B W Qmer; 1.29.0 mpdg 1o tfj mepl 1d mowdv tijg tAng L J v mepl 10 wodv Tijg BAng
UK Q : xai péhioto Tiv éx moAhév dvopoiov cvykpvapéviv DNARV B W (id est,
lemma scholii 1.30) : xei péMota Ty dx moAkiv dvopoiny ovyppvauény M : lemma
om. P'T; 1.30.0 xai péiote tiv éx nohhdv dvopoiov cuykipvauévny Prol.Tem1.2.15 A
U Q : kol kéhiote miv &k molAév dvopoiav coykipvapévny K : el itig kevodofoin O B
W: 1.31.0 &l i ig kevodokoin Ptol. 7etr:1.2.16 AU K Q : lemma om. O B - xevodoin W;
1311 elouydyor L J : elotyot PTUK® Q : gichyet K'O BW; 1.33.1 v A UKD Q: by
MNARVBW; 1331 AUKQ: 00 0BW,; 1.35.2 cuvdyet A U K Q :elodysi O B
W; 1.37.9 covantikddc LPTUKMNAR VB Q' : covontuciig D W Qe : CUVORTIKOG J;
1.37.12 yevécewg 1. O W Q' : yevviiceng U K Qmem,
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Hist, Como sugieren sus filigranas, la copia de Q fue realizada probablemente
en Florencia no mucho tiempo después de la publicacién de la edicién impresa de
Anon. in Ptol. cuidada por Wolff (Basilea, 1559). El cddice Q parece un ejemplar
manuscrito del trabajo filolégico de Barbadorio con vistas a una edicién mejorada
de la de Wolff, pero que nunca verfa la luz. Hay indicios poderosos de que Barba-
dorio realizé este trabajo sin moverse de Florencia, su ciudad natal, donde disponia
de codices para colacionar el texto de Tolomeo y el de su comentarista anénimo: en
efecto, para fijar el texto de Anon. in Ptol. Baccio colaciond el manuscrito I, que se
encontraba definitivamente en Florencia desde 1524 (=> D), y el cédice U (=>). En
el caso del Tetrabiblos de Tolomeo, Barbadorio acudi6 al Citta del Vaticano, BAV,
Barb. Gr. 127, un cédice que Isidoro de Kiev llevé a Florencia a mediados del s. XV
y alli permaneci6 en los siglos siguientes (pues fue propiedad del senador florentino
Carlos Strozza, quien en la primera mitad del 5. XVII lo doné al cardenal Francisco
Barberini). Como todos los mss. del fondo Barberiniano, Q entr6 en la BAV en 1903,
procedente de la riquisima coleccién de la familia Barberini, de origen toscano.

BisL. MoGenEr, 1989, pp. 118-119; CCAG V 4, p. 60 (n° 81); VG, pp. 48-49;
RGK 1144 & 44e = 111 54; HUBNER, 1998, p. XIII; Dorcrr, 1966, pp. 109-114.

2.2.2.5. Mss. derivados de R: Stemma codicum

X1V U
5
b4 D M
x| 1 \
\ \ \
5 XIV med \ \ R \
\ \ \
’/ \ \
\ \
A \ A
A \ \
XV \ \ \
\
v, \

vy \
SXV ol v ) \
L N A

5.XVI /, h P iy -
,/ /,./.\\.\\.‘...
\ 1

5 XV med. ” B d

5 XVl
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2.2.3.1. Cédices derivados de V: la tradicion romano-vaticana
e = cod. Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat. Gr. 1049
8. XVI'2, papel occidental, mm. 335 x 222, fF, 134 (1A + 133; vacua: ff. 1A, 66v, 133v).

1(ff. 1r-133r) Anon. in Ptol, sub titulo E&nyntic évdvopog eig v Tetpafifi(ov)
toD Htokepaiov: (ff. 1-40v) liber I; (ff. 41r-66r) liber I (ff. 67r-109v) liber IIT; (ff.
110r-133r) liber IV (des. gricopev elvar dv ypdvov Tiic koMsoewc); (f. 133r) Téhog
Tiig EEnyioeng tiig Tob Iltolenaion Khowdiov pabnuorucic Tetpafifov.

Fi.. 1 ‘Echelle’ similar a Briquet 5927 (Pisa, 1533) y a Zonghi 1571-1575 (1525-1530);
2 *Echelle’ muy similar a Briquet 5920 (Venezia, 1491) y a Zonghi 1553 (1518). Cf. Agati.

Fasc/Enc. 1°x 6 (ff. 1A+ 1-5) +2° x 8 (ff. 6-13) + 3°-22°x 6 (If. 14-133). Reclamantes
horizontales en el margen inferior interno de la caja, tltimo verso del fasciculo (ff. 49v, 79v,
91v, f. 97v, 127v). Encuadernacién en piel marrén sobre eartén, con motivos vegetales (Agati).

Imp. mm. 210 x 110, 11. 33. Texto en tinta marrén oscura, casi negra. Iniciales, titulos
y decoracién en tinta rojo-lila. En el colofén de Anon. in Prol. (f. 1331), la caja de texto se
dispone en forma de caliz.

Escg. 1 (ff. 1r-133r) Copista A: VG y RGK atribuyen la copia de este cédice a Juan Hono-
rio, pero es bastante probable, como sostiene Agati, que se trate de un imitador anénimo de su
elegante escritura humanistica, que también es responsable de la copia de e (=>). Ambos tes-
timonios (e y ¢), ademds de haber sido transcritos por un mismo copista, muestran idénticas
caracteristicas codicolégicas: habiendo sido escritos a mano, parecen ejemplares sacados de
una misma tirada de imprenta, con mise en page y mirgenes exactamente idénticos, bastante
espaciosos pero casi inmaculados de glosas o anotaciones. Ni e ni ¢ han completado la inicial
orlada que deberia haber ocupado el espacio en blanco dejado al comienzo de cada libro: solo
vemos, en el centro de esa caja, una pequefia letra mintiscula que indica al rubricador del ms.
la inicial que debe decorar. En ambos cédices, el final de la copia es rematado con la expre-
sién 1) Oedp yépig (f. 133r) rodeada de estrellas, en tinta rojo-lila. La tiica diferencia entre
ambos mss. es que, a partir del libro IT, muchos folios de e muestran el niimero de libro (B,
I"", A’) en el margen superior central; esta intervencidn probablemente se debe a otra mano
distinta de la que copié el cédice e.

Texro. Dentro de la recensién @, el texto de e desciende de la rama representada por 'V,
con quien comparte la redaccién errénea de los lemmata 1.2, 1.4 y 1.14, asf como otros erro-
res privativos de aquel (=> V). Dentro de esta rama, pese a que e y ¢ son ejemplares gemelos
en sus rasgos codicoldgicos, el texto de e depende directamente de V, pues a los errores de V
afiade faltas suplementarias que no se encuentran en ninguno de los otros dos cédices de la
misma subfamilia, excepto en 1.1.9 to Zopov] Zdpov e A™,

Hist. La copia de e fue realizada en Roma en el primer cuarto del s. XVI tomarn-
do como antigrafo el cédice V, que, copiado parcialmente por Isidoro de Kiev, se
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encontraba en Roma ya desde 1475 (=> V), Su apografo e se realizé probablemente
por encargo del Pontifice, con destino a la Biblioteca Vaticana.

BieL. CCAG V 4,p. 13 (n°41); VG, p. 183; RGK 111 286; Acari, 2001, pp. 235-238.
¢ = cod. Paris, Bibliothéque Nationale de France, Coislin 171

s. XVI'?, papel occidental, mm. 320 x 215, ff. IV + 134 (1A + 133) + VI’ (vacua:
ff. 1A, 66v, 133v).

1 (ff. 1r-133r) Anen. in Ptol. sub titulo 'EEnyntiig dvdvopog eig v Terpéfifi(ov)
10D [Trokepaiovn: (ff. 1r-40v) liber I; (ff. 41r-661) liber IT; (ff. 67:-109v) Liber I1T; (ff.
110r-133r) liber I'V (des. gprjcopev elvon tov ypévov Tiig kodioeag); (£ 133r) Tékog
fig Enyroeag 1iig tod Ilrokepaion Kiavdlov pabnpotiiic Tetpafifiov.

FiL. 1 ‘Echelle’ similar a Briquet 5927 (Pisa, 1533) y a Zonghi 1571-1575 Qmmm-_muﬁ.xw
2 *Bchelle’ muy similar a Briquet 5920 (Venezia, 1491) y a Zonghi 1553 (1518). Cf. Agati.

Fasc./Bnc. 1°x 6 (ff. 1A+ 1-5) +2° x 8 (ff. 6-13) +3°-22° x 6 (ff. 14-133). Reclamantes
horizontales en el margen inferior interno de la caja, Gltimo verso del fasciculo (ff. 31v, 37v,
43y, 55v, 67v, 79v, 85v, 103v, 115v, 121v, 127v), Encuadernacién en piel marrén con el stem-
ma del canciller Séguier (Agati).

Imp. mm. 210 x 110, 11. 33, Texto en tinta marrén oscura, casi negra. Iniciales, titulos y
decoraci6n en tinta rojo-lila. En el colofén de Anon. in Prol. (f. 133r), la caja de texto estd
dispuesta en forma de céliz, con la base en tinta rojo-lila,

Escr. 1 (ff. 1r-133r) Copista A: RGK atribuye la copia de este cadice a Juan Honorio, pero
es bastante probable, como sostiene Agati, que se trate de un imitador anénimo de su n._wmmuﬁn
escritura humanistica, que también es responsable de la copia de e. Ambos testimonios .ﬁo y
e), ademds de haber sido transcritos por un mismo copista, muestran idénticas nmamnﬂozm.romm
codicolégicas: habiendo sido escritos a mano, parecen ejemplares sacados de una misma
tirada de imprenta, con mise en page y margenes exactamente idénticos, Ummnmn.ﬁm espaciosos
pero casi inmaculados de glosas o anotaciones. Ni ¢ ni e han completado la inicial orlada que
deberia haber ocupado el espacio en blanco dejado al comienzo de cada libro: solo vemos, en
el centro de esa caja, una pequefia letra miniiscula que indica al rubricador del ms. la E,.,o:w_
que debe decorar. En ambos cédices, el final de la copia es rematado con la expresion 1§ 0ed
%6pig (£, 133r) rodeada de estrellas, en tinta rojo-lila.

TexTo. Dentro de la recensién m, el texto de ¢ desciende de la rama representada por V,
con quien comparte la redaccion errénea de los Jemmata 1.2, 1.4 y 1.14, mm.m como otros erro-
res privativos de aquel (=> V). Dentro de esta rama, pese a que ¢ y e son ¢jemplares mmnwn_om
en sus rasgos codicoldgicos, ¢ depende directamente de V, pues a los errores de V mw_mmo
faltas suplementarias que no se encuentran en ninguno de los otros dos codices de la misma
subfamilia: 1.1.7 oxdrodg om. ¢, add. ¢; 1.2.2 Ty Tiig] tiig ¢; 1.5.5 dotporoyiug] dotpordag
¢, yradd. ¢”; 1.6.5 8idwot om. ¢!, add. ¢
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Hist. La copia de ¢ fue realizada en Roma en el primer cuarto del s, XVI toman-
do como antigrafo el codice V, que, copiado parcialmente por Isidoro de Kiev, se
encontraba en Roma ya desde 1475 (=> V). Su apdgrafo c se realizé probablemente
por encargo del rey de Francia.

BisL. DEVREESSE, 1945, p. 153; CCAG VIIL 2, p. 26 (n° 23); VG, p. 182; RGK 11
286; Acari, 2001, pp. 235-238 / Autopsia: no disponible en diciembre 2013,

k = cod. Paris, Bibliothéque Nationale de France, Gr. 2412

9 de junio de 1540, papel occidental, mm. 330 x 220, ff. VII + 88 (1A + 84 + 84 A-
C) + IV’ (vacua: ff. 70v, 84, 84A-C).

1 (ff. 1r-70r) Anon. in Ptol. sub titulo "E&nynmig dvévopog ig tiv Tetpbfifrov
tod TIrokepaiov: (ff. 1r-21v) liber I; (ff. 21v-35r) liber IT; (ff. 35r-57v) liber IIT; (fF.
57v-70r) liber IV (des. pricopev elvar tov xpdvov tiig kodhioewg); (£, 70r) Téhog T
éEnmoeag tiig 1ot rolepaion Khavdiov pabnuetiic TerpaBifiov. 2 (fF. 71r-80v)
Porph. in Ptol. 3 (81r-83r) Excerpta astrologica = Venezia, Biblioteca Marciana, cod.
Gr. Z.335, ff. 382r-384v (CCAG 11, p. 67), cap. o’-&’, {’w’, 1&°-1c, oy, ke, Kp’, k&’-
AP, 4 (ff. 83r-v) Paul. Al,, p. 95,18-98,3 Boer (cap. 36, mepl oikodeomoteiog).

FiL. 1 (ff. 1-72) ‘Fleur’ muy similar a Briquet 6683 (Roma, 1545-1550); 2 (ff. 73-84B)
*Clé” similar a Briquet 3903 (Pisa, 1521-28) ; 3 (ff. 1I-1V, 84C) ‘Echelle’ muy similar a So-
sower 3 (<Venecia>, 1543).

Fasc/Enc. 0° x 8 (talon + ff. T-VII) + 1°-8° x 10 (ff. 1A-79) + 9° x 8 (ff. 80-84, 84A-C).
Custodios: B’, y* y, mds abajo, 3-7 (4 en tinta roja) en el margen superior externo del folio,
primer recto de cada fasciculo (en tinta sepia clara). Encuadernacién de Enrique II, El lomo
estd muy deteriorado.

Imp. mm, 240 x 130, I1. 30. Texto en tinta negra. Iniciales, titulos, glosas y decoracién en
tinta roja. En el colofén de Anon. in Prol. (. 70r), la caja de texto estd dispuesta en forma de
caliz.

Escr. 1 (ff. 1r-83v) Copista A: AréEiog Kepropoiog, por encargo de Juan Gaddi, deca-
no de la Camara Apostdlica Vaticana. Suscripciones autégrafas: a) f. 70r (mg. inf. izquier-
do): téppo AéBev évowbi Bifrog / dymydpowo dpicton mrodepaioto, / av8pog edyevol,
apiatoto Eveic(ev), / Todvvov ropiov todmixhny I'aéy, / of o KAéog Bovpaotodv dv ot
méher- b) . 70r, mg. inf. derecho: Adéiog lepedg dotiv / 6 yphuog: Kepiopaiog :- ¢) . 83v
(Roma, 9-07-1540, en casa de Juan Gaddi): ‘H nopoboa Biphog Tetéhestor viv: movnBeioa
onep Gvdpog edyevodg w(a)i dedokuc- / pévou upiov [xupiov] Tadvvon Tésn: Sexavod e
g dmootohucis kupdpag Tdv ‘Po- / pei(ov) Swutehobvrog, kol tév Seicav(@v) pdtog (sic),
Tl 88 mépio avtol Ekovtog dmd DAw - / pevri(ag), Tiig meppipov @Y Troh(Gy) TOAEWG'
8g w(w)inep ‘Trahdg tuyydv(ov), GAL oy donep g1 - / Mé<h>Anv tiplotog glg Ady(e)<tar>,
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v miy edyev(@v) EAMv(av) by kadtog erkel tovg nemmdevp(gv)ovg tdv / EAMjv(wv)
mo[AJA<0>" k(a)i Gel Epieton TovTovg GUVEKELY v Tf] favtod oixig, @eb petd Theiomg / Bong
empedelog ovy fixiotd ye k(o)l t@v Tred(@v) Todg gxkkpitovg GAAEL Tl enuit TSowte / yap
&v ] oixio TodTow, TOUG MPdTOUG EmoTipovag k(o) pebnpatucode, Svtag k(wi oikolvi(ng)
/ per’udtod dotpovépovg te Aéy(w), povaikols, grhocopong dpictoug kol lotpode, GALY,
! w(o)t g &y[yIcuxhion moadedoemg mbong odk hartdvag pntépuv e k(w)i lotopw(dv)
(el mévrav Todg / dpioteg pepobntevpévong x(m)i té mpoTelo TG Térvng Eyovroc.
toryapoly dg eUEL(Anva) / Exete k()i BMAov dprotokpbny tobrov méveeg of "EXAnv(es),
dt1 abtdg ovvéyel k(o) kpotel Ol / petd rhong Song onoudfig k(u) mpeiei(og) w(o)t
Knpbrrete atdv del, tva Sdn aded 6 B(ed)g ed Pr- / dv(aw) k(e &v yiip(e) pokpd ENGetv B
w(e)l B xpeitrov(a) piv Sdonra -/ + Eypoa(y)a év Pouy &m (sic) app’ Touvie 07 v fj
oixig ol Gvab(ev) pmBévr(og) :- / Ad(Ew) Bed : Eppwabe :-.

Texto. Dentro de la recensién , el texto de k desciende de la rama representada por
V, con quien comparte la redaccion errénea de los lemmata 1.2, 1.4 y 1,14, asi como otros
errores privativos de aquel (=> V). Dentro de esta rama, k depende de V por una linea inde-
pendiente a e y ¢, pues a los errores de V afiade faltas suplementarias que no se encuentran
en ninguno de los otros dos cddices de la misma subfamilia: 1.1.3 Tobdtovg] tovtoig k; 1.1.4
apopopéva] dpopiopéve k; 1.1.6 ob yap] yop ob k; 1.1.6 wpoppnBivrog] mpooppnBévog k;
1.1.7. évavriovpévoug] evavtimpévoug k; 1.6.6 tdniov] Gropov k, &8nlov add, k¥,

Hist. Gracias a la detallada suscripcién del f. 83v, sabemos que la copia de k
fue concluida por Alejo de Corcira en Roma el 9 de junio de 1540, en casa de Juan
Gaddi, decano de la Camara Apostdlica Vaticana y comitente de este trabajo. Los
deseos de una larga vejez para Gaddi, expresados en dicha suscripcién por el es-
criba de Corfia, no se cumplieron y el protector de tantos cientificos y hombres de
letras destacados, tanto griegos como italianos, muri6 tan solo dos afios mas tarde.
Con su muerte la rica biblioteca de Gaddi, heredada de su abuelo, debié de sufrir
una cierta dispersion, puesto que pocos afios més tarde, el codice k se encontra-
ba en la Biblioteca real de Fontainebleau cuando Angel Vergecio y Constantino
Paleocappa redactaron el catdlogo de sus fondos entre 1549-1552, como muestra
la nota autografa de Paleocappa en el f. Ir: B / + €v tovte 16 Pifhio mepiéyetal
thde / + EEfynoig elg v tetpdPifrov o nrokepaiov. / + noppupiov &gmots
eloaywyn eig v dmoteheo- / poruclv Tob nrokepaiov. Tras el traslado a Paris
de la coleccién de Fontainebleau (1569-1574), este ms. recibi6 cotas sucesivas
en distintos catdlogos del s. XVII, las cuales pueden leerse en el f. Ir (mg. sup.):
CEECIOKT 468. 2165.

BipL. Omonr, 1888, p. 256; CCAG VIII 2, pp. 6-8 (n° 16); RGK 1115 (T. 10) =111
18 / Autopsia: diciembre 2013.
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2.2.3.2. Mss. derivados de V: Stemma codicum

5. X1V med.
XV
5. XV med,

£ XV

k

S XV med,

= Xvi

2.3. Cédices con excerpta de Anon. in Ptol,

De Odi i
o los mo.a_owm. que contienen breves extractos de Anon. in Prol. daremos una
il icologi i .
~m a :owﬁm codicoldgica, centrdndonos en su contenido y en su filiacidn textual
(en la medida en que nos sea posible establecerla).

p = cod. Oxford, Bodleian Library, Barocei 131
s. XIIP, mm. 255 x 170, ff. I+ V + 536 + I, papel oriental.

. El oﬁm_uwm a@ioﬁ@?& una copiosa misceldnea de época palebloga con textos
MM—%MM%JEWWBW Mm.NmEmem de ,H.m&:.nm y filosofia, contiene algunos excerpta
mwmzﬁqmn.c muu MM MM&M%%WWMMN W,Hﬂww Mm_m mu,rm 5<,ﬂm€%ﬁ»o< 1ol ITrolepaion
2 (f. 424v) dA& kod mpdg dAMTAOVCE ol MMMNMSMMMMH%M m% M”M“ﬁwah oordv v
WMMoMME - ,m:< mn_,uo;._,& ..Ew. dépog mepiyvév (1.17.6-8). nm %.. Am&&g.ﬁwuo_mw..mﬁww
- MW.NMWHSFA wod H,;Ec - _.E_H neddov Bypav (Wolff, 1, p. 17, 11 19-35). a
»m.+mﬂg oy % H al 0 Zebg petu&d tod Oeppod kai tod yuypod dv - kovdg elvar
i L p. .:, 1. 38-49). 5 (£f. 425r1) Tpeic &’¢icty dyabomool dotépeg
, ..; ' mxﬁ mv @ow (Wolff, T, p. 20, 1L 13-21). 6 (f. 425r) 'H 82 Zek
VYPOTEPG EOTL — mpochapufavery Beppotnta (Wolff, I, p. 24, 1L, 17-24). 7 (f. hm)_u«“zv
ISSN: 1578-4517
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1) pév obv 1o aépog kplioig —fucion ol Hpor (Wolff, I, p. 25, 11. 26-45). 8 (f. 4251)
amd 10D dpookdmov — dmuprrio (Wolff, I, p. 27, 1L. 21-25). 9 (£. 425r1) Bépera
88 Lot o Kaprivog kol Aéov (Wolff, I, p. 36, 11. 4-5), bv améveyov T Al
1 Tl &v adtd Gpyscbor — tod @Bvondpov &v adTi] GroTELOVUEVOD (Wolff, 1, p.
39, 11. 11-29). 10 (£ 425r) xoi 1) Zehjvn 5% — Th mopoxeipeve (OB Amévelpay
(Wolff, 1, p. 39, 1l. 40-47). Siguen algunos excerpta tomados del libro II, bajo el
titulo Amd to0 Sevtépy Bifie: 11 (f. 4251) ©d nopudhihe Slepéper 1 "Tvduch
1fig cuviiBoug — i To ebkpatov Kal To finepov (Wolff, IT, p. 55, 1L 23-44). 12 (f.
425) 10 v xopntdv oxfiuc, el pev yap Gvdpomopoppoy — Kod T0 GrotéhECLO.
yevijoetar (Wolff, 1L, p. 75, 1. 53 —p. 76, L 7).

Texto. Los errores conjuntivos de p A aseguran la filiacién de estos extractos a la familia
ALIPT): 1.6.11 énader pPTQ: drodEer L T @ énovkel @ B W; 1.6.11 Sbvopw AP
kpiow O ¢ @ yiivUK; 1.17.8 ey ToAMY A B 1 om. @ @; 1.17.8 mepiyv&iv b f : mopbyvEv ©
Q : napbrofy B W iy nidy W, Hay pasajes donde p coincide con O en el error (1.17.6
cvoyuettopevol A UK Q oynpeniopevor O B W B}, pero podrian deberse a la naturaleza
misma de esos extractos, donde se tiende a simplificar, parafrasear u omitir breves secuencias
textuales: 1.6.11 6 & yip Kpdvoc] & Kpévog p; 1.6.12 6 7€ Q:08PT:6wdLIOB:
&1 68 W o kel 6 P 1.6.12 A Tov Aéovra om. B 1.17.6 O pévov & — mpdg dAhovg] GARdL
Kol mpdg GAMIAoVG ot mhaviTEg oynpoTiopevor Sapoply Tvil (sic; lege Sunpophy Tvo)
{oyovotv P 1.17.7 Apng] 6 Apng B; 1.17.7 mokd] mokdv B, katomord P T,

BisL. La descripeion completa de este codice puede consultarse en WiLson, 1978,

pp. 157-179.
r = cod. Roma, Biblioteca Casanatense, 1386

mm. 340 x 240, ff. I+ 139 + I, papel occidental. Se trata de un codice facticio
formado por fasciculos procedentes de otros codices, cada uno de ellos copiado por
un escriba diferente. La UC que contiene los extractos de Anon. in Ptol. (ff. 101-102)
es un bifolio copiado, segin Cumont y Boll, en el s. XV.

1 (£ 101r-v) ...EA]0glv ypovokpéopo, — Dydpott fi &v... (Wolff, IV, p. 173, 1.
20 —p. 175, 1. 2). 2 (£ 102 1-v) ...0yaBodoijuova, tov & B tomov — 1V ypdvov g
KohMjoeng (Wolff, IV, p. 178, L. 8 —p. 179,1.39); (£ 102v) Té\og tfig EEnynoeng Tfig
70® TTrokepaiov Khowdiov pofnpatiiic Tetpapifhov.

Texto. Atn no lo he colacionado. Como indica el colofén (Téhog...) (=> 1), este codice

pertenece a la recensién O y, dentro de esta, o depende de Mo de Ao de V.

BisL. BANCALARI, 1894, pp. 193-195; CCAGV 1, p. 58 (n° 4).
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M  cod. Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, Gr. Z.314

z  cod. Zeitz, Stiftbibliothek, 68
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5.2. cod. Bologna, Biblioteca Universitaria, 2280 (n), f. 253r (detalle): D3, D4
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5.4. cod. Berlin, SBB, Phillips 1550 (b), f. 145v (ca. 50%): D5, D6 (in media
pagina)
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Odos Aeolou®. A small lead coffin (probably from Pantikapaion in the Crimean
peninsula, 4"/3% century BC) contained not a lead doll but two rolled up curse
tablets and there was a fettered figurine inscribed onto the bottom of the box*. Six
personal names are read on the curse tablets. Beside the six mentioned finds, we
have a cover fragment probably from Istros on the shore of the Black Sea, the let-
ters on which are deciphered as part of a Greek name®. All these can lead us to the
conclusion that this tradition emerging at the turn of the 5t/4® century in Athens
took hold in the northern region of the Black Sea, which had a long-established and
friendly relationship with Athens, since primarily this territory secured the grain
supply of Athens. The coffins were inscribed with text and/or drawings, and inside
there were voodoo dolls or (in the case of the Pantikapaion box) curse tablets, The
little lead coffins may have symbolized either the desired fate of the cursed ones or
the deposition of the curse tablets, since all these boxes of known provenance were
found in graves, which is an obvious choice of location for a magician employing
a nekydaimon. The practice of lead boxes appears to be limited both in space and
time, and it was abandoned after 3+ century BC.

The above picture was radically changed by 18 lead containers found in the
spring of the temple of Anna Perenna in Rome, six of which contained both voodoo
dolls and curse tablets, while the rest had only curse tablets inside and drawings or

inscriptions on their surface®. The tiny cylindrical boxes do not bear much resem-
-

3 F. Cumont, 1913, 412-421.

4 K. PrerseNDANz, 1930, 149, C. Faraong, 1991, 205, Nr. 34: “Lead box (11 em x 5 cm) with cover
from a grave in Panticapaeum. The floor of the box was once inscribed with a drawing (now gone)
of a person bound with ropes. Two narrow lead scrolls were discovered within the box, which
name at least six individuals. Jordan (per litteras) dates the letter-forms to the fourth century B.C,

or later. On the exterior of the box and its lid four bands were inscribed as if depicting ropes used
to bind the box shut”,

A. Avrametal,, 2007, 416: “8, Fragment d’un couvercle circulaire (ou plutdt ovale 7) de plomb a
surface trés cuivrée ; larg. conservée 6,8 ; h. 4 ;€p. 0,2 om. Si la forme était circulaire, le diamétre
en aurait ét€ de ca 8 cm, Sur la face intérieure (concave), reste dinscription : [Artem idoros.
Bien qu’il y ait, certes, plusieurs possibilités de compléter le nom, la fréquence de P'anthroponyme
Artemidoros 4 Istros invite 4 une telle restitution. Le sigma est & branches et I o éga présente
une forme plus ancienne qu’aux nos 1,3 et6, ce qui suggérerait plutdt une date vers Ia
premiére moitié du IV* sigcle. A en juger d’aprés la forme, il nous semble que notre fragment a
appartenu au couvercle d’une cassette. Comme le contexte de la découverte est toujours funéraire,
tout comme pour les autres objets de la série, il s’agit, selon nous, d’un «sarcophagey abritant une
figurine «vaudoun, «voodoo doll», «Rachepuppen.”

B M. PIRANOMONTE, 2010, 204-207. For the inscription on the containers, see NEmeTH, 2012, 612,
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blance to the above-mentioned, cornered or oval flattened coffins, yet they repre-
sent the same ideological scheme: the containers (today kept in the Terme di Dio-
cleziano, La Collezione Epigrafica of Rome) are miniature replicas of contemporary
funeral urns. This is especially conspicuous in the case of an 8.6 cm high item with
cone-shaped cover’. These Roman containers are dated to 4" century AD, thus at
least six centuries divide the Athenian and the Roman items, and at least five cen-
turies have passed since the time of the Pantikapaion box. It is conceivable that the
magical practice of small coffins and funeral urns emerged independently in Athens
and in Rome®. An opposite assumption could be proven only if similar finds came to
light from intermediary centuries.

In the Musée Bargoin of Clermont-Ferrand, there is also'a lead container (height 8
cm, diameter 5 cm) from the collection of Dr. Louis Carton, former leading archaeo-
logist of the excavations in Carthage, whose widow gave the item (inv. 72.1.201) to
Auguste Audollent’. The box contained a lead tablet broken into three parts (proba-
bly damaged when opened) and a 7 cm long, sharp bronze needle. The African mage
obviously wrote down the inscription of the defixio with this needle'’. Accordingly,
Dr. Carton’s bequest preserved a tool-kit of a wizard for us. The letters are rather
blurred, yet the text seems to be written in Latin. A microscope could help to deci-
pher considerable details of the writing. Nevertheless, Audollent published only the
photo of the container but not the text of the defixio. Presumably, he could not make
any sense of it, either.

Similarly, Audollent did not know about the provenance and finding circumstan-
ces of the small box'!. Since the Carthaginian excavations had long been supervised
by Dr. Louis Carton, it seemed self-evident for Audollent that the find was discove-
red in Carthage'?. His collection was moved to the Musée Bargoin in 1971, where
the container and the fragments can still be examined. Notwithstanding, the contai-

7 R. Frigoer, et al, 2012, 622, Nr. ix, 49.3. Inv. 475547

8 M. PrrANOMONTE, 2010, 207.

9 A. AupoLLent, 1933a, Plate Il and IIL.

10 A AupoLrent, 1933a, 38. T could not find the needle in the collection of the Musée Bargoin.

I 4 AUDOLLENT, 1933, 38: “A quel usage était réservé ce recipient? Nous aurions bescin, pour le
comprendre, de connaitre les circonstances de sa découverte, Elles nous m.oi inconnues. .H.mﬁ._ﬁ ce
qu'il m’est possible de dire, c’est qu’il fait partie des collections du regretté Dr Carton, et qu il est
vraisemblable de provenance carthaginoise.”

12 1 4150 followed him in this lapse, see G, NEMETH, 2012, 144,
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ner remained practically unknown for scholars of ancient magic, since Audollent’s
article was published in a festschrift in honour of Nicolas Iorga. Few academics
came upon the short study complimenting the renowned Romanian historian.

Looking for parallels of the container in the Musée Bargoin, I came across a
short note of R. Cagnat from 1904: “Dans une tombe de Sousse, le sergent Icard
a recueilli cette année une petite boite de plomb cylindrique & couvercle, haute de
0m,075 et large de Om,055... Elle contenait une lamelle de plomb roulée, comme
toutes les tabellae exsecrationis que I’on découvertes & Sousse ou a Carthage et les
fragments d’un stylet de bronze don’t la partie pointue est assez bien conservée, La
plaque de plomb a été déroulée ; malhereusement elle a était trés oxydée, et quel-
ques lettres qu’on y apergoit a grand’peine ne donnent pas de sens suivi”'>. The
similarity is more than conspicuous. The size of the containers is almost perfectly
identical, the tablet and the bronze stylus agree, thus it seemed that the practice
was preserved in Hadrumetum and Carthage in 27Y/3% century AD, which is the
date of the graves in the Hadrumetum cemetery. The resemblance aroused suspi-
cion in Michaél Martin, who proposed if the two apparently different finds could
be identical, however, he did not attempt to prove his idea'*. The identification is
seemingly refuted by Cagnat’s short note quoted by Audollent in the supplement
of his vast monograph'®. Could he have possibly forgotten that he had already
rendered account of the group of finds he acquired in the meanwhile? Is a period
of 29 years enough for oblivion?

Cagnat’s report reveals that the item was discovered by someone called “ser-
gent Icard”, i.e. Frangois Icard, lieutenant of the “4° régiment de tirailleurs”. Icard
served in Sousse and excavated hundreds of ancient graves in his free time!S,
Louis Carton also organized excavations in El-Keinissia, which is in the direct
vicinity of Sousse, and what is more, he even used the military unit of F. Icard

R. Cagnar, 1904, 231-232,
M. Marrin, 2010, 25,
A. AupoLLenT, 1904, 426.

P. Gauckrer, 1904, cxcv: “M. le sergent Icard, du 4° régiment de tirailleurs, a Sousse, a bien
voulu me remettre treize monnaies de I'ancient Afrique provenant d’un lot considérable de pidces
analogues recueillées par lui aux environt de Téboursouk.” Héron de Villefosse 1905, 291: “M.
Héron de Villefosse ... présente & la Société un fragment d’une lamelle de plomb inscrite (tabella
devotionis), recuelli dans une tombe & incinération de la nécropole paienne de Sousse, ’antique
Hadrumete. Ce {ragment lui a été envoyé par M. leard, sergent au 4° régiment de tirailleurs
indigénes, qui I’a offert au Musée du Louvre.”
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to uncover sites.”” Consequently, Louis Carton and F. Tcard must have known each
other. Moreover, R. Cagnat’s account reveals (in a note not quoted by Audollent) that
Icard handed over the whole container from Hadrumetum to Dr. Carton in 190418,

To sum up, we can point out that the lead container in the Musée Bargoin was
found by F. Icard in Hadrumetum in 1904 and delivered to L. Carton during the same
year to have it deciphered; however, Dr. Carton was not successful. After his death
in 1924, his widow gave the item to Audollent, who did not manage to read the ins-
cription, either. Still, he published the photo of the container in the lorga festschrift
in 1933. The find lay hidden in the private collection of Audollent until his death in
1943, then in 1971 it was moved the Musée Bargoin together with other objects from
his bequest. As opposed to the containers from Rome, which are at least a century
younger, the box from Hadrumetum was not decorated by drawings or inscriptions,
though these might also appear after thorough conservation'®.

The container from Hadrumetum is different from the Roman ones in several as-
pects. No account reports that it contained a voodoo doll, though these were comimon
in North Afiica, too. The stylus applied to make the inscription was found within the
box. A similar phenomenon, i.e. placing a stylus next to a curse tablet, is attested

in Aquincum, Pannoenia, though lead containers are not put into the graves there®.
Only a curse tablet was placed into the Ha

drumetum container, which makes it si-
milar to the finds in Pantikapaion and in Rome. The box from Hadrumetum bears
semblance neither to a coffi

n, nor to a funeral urn. All these lead us to the assumption
that the sorcerer in Hadrumetum had

5555mcgmﬁrmumwaoz:uﬂ9588ow Emo.":m
curse tablets into lead containers, though he was not perfectly familiar with the tra-
&mou.mﬁﬁmnoimmn

ce from 3% century BC to 2" centur AD is needed to support
Yy

— e e

17 1. Cagron, 1906, 1: “Les travaux relativement considérables que j’ai effectués ont pu Iétre de la
maniére la plus économique par la main d’oeuvre du 4° régiment de tirailleurs, qu’avait bien voulu
mettre & ma disposition, sous la surveillance de M. le capitaine Ordioni, M. le colonel Callcy de
Saint-Paul, 4 qui j’adresse 'expression de ma respectueuse reconnaissance pour le concours qu’il
m’a prété en cette circonstance. Les ruines d°El Kenissia sont situées 4 6 kilométres de Sousse,
auprés du village Ksiba.”

18 It was remarked by PREISENDANZ as well, see K. PREISENDANZ 1930, 149: “Cagnat, René, Bull. Soc.
ant. 1904, 232 teilt eine Notiz von L. Carton mit, nach der in einem hadrumet. Grab eine kleine (7,5
X 5,5 cm) Bleischatulle mit Deckel gefunden wurde, Im Innern eine FIT aus Blei mit Bronzestilus
(Fragm.), mit dem der unlesbare, stark oxydierte Text geschrieben wurde.”

19 G, Némers, 2012, 619,

0 copdial report of Gébor LassAnyl, archaeologist of the Aquincum Museum.
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PALABRAS CLAVE: Macia, Hivno, Epicion, CoOMENTARIO, HECATE, SELEN
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The aim of this paper is to _uhmmmum a new edition with critical Nﬁﬁmumﬁﬁm translation into
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i i acti te-Selene
Spanish and a brief commentary of a coactive magical practise addressed to Hekate

i P IV in PGM.
ith an erotic purpose. It belongs to
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(a) La primera de la serie se ‘
por lo demés desconocido que, segin se SUgiere,

ISSN: 1578-4517
MHNH, 13 (2013) 207-220

208 Jost Luis CaLvo MARTINEZ

“mago personal” del emperador Adriano durante su estancia en Egipto!, Se trata de
un ritual completo de dominio erético al que se afiaden cuatro breves formulas para
poner enfermo, para la muerte y para el envio de suefios — todo ello culminando por
un amuleto y la habitual peticién tltima de silencio: “Mantenlo en secreto, hijo™.

(b) Pero luego a continuacién y de forma asindética se afiade una segunda formula
que parece querer completar a la primera. A esta, que he editado en MHNH, 10% Ie
siguen, también de forma asindética, otras dos férmulas coactivas de cardcter difama-
torio (SoBolai) en este caso: (c) la que hace el nimero tres, segun el papiro para “los
sacrificios maléficos, que son difamatorios” (lin. 2572 y 8s.); y (d) una cuarta “calum-
nia (SwaPoin) dirigida a Selene” (lin. 2621 ¥ 85.) que, de un Iado, repite la presentacién
de sus virtudes y excelencia en términos coicidentes con la practica de Pachrates al
comienzo de la serie; y, de otro, sigue muy de cerca la Swifolr] anterior. Ambas pare-
cen meras variantes de una practica que pertenece al meollo mismo de la concepeién
magica porque la formulacién de calumnias contra la divinidad es no ya el confrapun-
to, sino la negacién misma de la glorificacion del dios en la plegaria religiosa.

Estructura formal del himno. Pero a esta serie se afiade, de una forma cadtica y
sin ninguna ligazén estructural, que si tienen las cuatro anteriores, un nuevo encan-
tamiento (6AAn dyay), cuyo logos central Io forma el himno a Hécate que editamos
aqui. Lo primero que habria que resefiar, en lo que se refiere a la forma, es que el
himno sigue el patrén caracteristico de los escritos de magia que consiste en acumu-
lar el material y reduplicarlo con variaciones miliples. En efecto, un somero an4lisis
de la estructura nos revela que se trata de un himno doble en que la segunda mitad
repite a la primera aunque lo hace con variantes.

Veamos. La primera parte (A) ocupa desde el v.1 hasta el 21, la segunda (B) desde
el 22 al 30. Ambas constan de una primera invocacién, que repite espasmoédicamente
los nombres de la figura central, Hécate, y en la que se enumeran epitetos que son
apropiados tanto para ella, como para las diosas con ella sincretizadas; pero, mien-
tras que en A sélo se invoca adicionalmente a las diosas griegas Core y Artemis, B
afiade, ademds de Perséfone, a Aktiophi, Eresquigal, Nebutosoualeth ¥ una larga
serie de nombres magicos dsema.

' Adriano estuvo en Egipto dos veces: en 117 y del 129 al 130 dC, Sabemos de la existencia de un

poeta de Alejandria de nombre Pachrates, pero no es probable que sea el mismo. Cf, Atenco de
Naucratis, XV 677d-f.

Cf. J. L. Cawvo, 2010, pp. 219-238.
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Detras de esta repetitiva invocacion, en ambos casos sigue la peticion concrefa para

que la mujer a la que el orante trata de subyugar sufra insomnio, abandone a los suyos ¥

se adhiera solamente a €L Aqui también hay, l6gicamente, variantes: en primer lugar, en

A el orante se dirige en su Gltima invocacion no s6lo a Hécate, sino a la diosa “junto con

muertos prematuros y héroes, etc.”, es decir los integrantes del cortejo de la diosa que son
dos sobre la cabeza de fulana...”.

Himno a Hécate-Selene. Practica ¢

quienes van a llevar a cabo la dryoy “‘coloca
a hilera de nombres dsema bien pudiera ocupar el lugar
A. Pero, ademas, hay variantes en los términos
al cortejo (a) que la priven del suefio
y venga inmediatamente
a una condicion

Esto falta en B, aunque 1
y funcién de los doroi 'y héroes de
sta concreta peticion: en A se pide
4 “en el regazo de otro”, lo abandone
lacién es mas general: no s€ alude
sis de que esté yaciendo con otro amante;
onando a todos los suyos: hijos,

mismos de e
y sufra, y (b) que si est:
ante sus puertas. En B la formu
previa de insomnio, ni se plantea la hipote
se pide directamente que acuda a sus puertas aband
padres, y “todo el linaje de los hombres y las mujeres”.

e constituye una plegaria-himno completa y perfec-
decuadamente, presenta ecos homéricos:
en cambio, resulta bastante mas
imilar en el verso 30,
sonajes del

Naturalmente, la primera part
tamente cerrada en el verso 21 que, muy &
(mopéctm) ...En gufi poTT ai €0vij. La parte B,
breve y confusa porque, después de cerrar la peticion de forma s
se amplia de forma inesperada — y por completo ilogica — afiadiendo per
panteén del mago como Orién, arcdngel Miguel, Charchar Adonai, Zeus Damname-
sorprendentemente, Jas figuras mitologicas fo y Teseo rodeadas de otra
que se trate de una nueva dyoyi, en este caso dirigida
dos porque se cietra con un Verso que pide:
uertas” — frase que no aftade nadaa
e nuestro himno.

neus e incluso,
retahila de dsema. Es posible
a los dioses y personajes divinos sefiala
idamente, y preséntate ya ante mis p
la del verso 30 el cual, por consiguiente, debe ser el iltimo d

Ediciones del texto. La primera edicién de este himno se debe a E.Miller, quien
lo tomé por un himno grfico, error que no era infrecuente en los primeros estudios
de la himnica mewnm». En efecto, dado el estilo recargado de la parte clética de
muchos de estos himnos —un estilo fuertemente influenciado por la himnica egipcia
tradicional — tendié a confundirse facilmente con los ‘himnos 6rficos’ conservados,
isten basicamente en una invocacién seguida de una larga lista de epitetos
ptivos del dios invocado en cada caso. Miller, ademds, omitio el

“gpresiirate rap

que cons

o sintagmas descri
otk

3 of B MiLeg, 1868, pp. 442-46.
4 <er los himnos editados por B. Kuster (1911, p
orfica’.

p. 55-81) en los que siempre encuentra una ‘parte
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seftalar la fuente del himno, ] Josk Luts CaLyo MarTingz

mw:ﬁ@.& estudio del mismo
una edicidn propiamente dicha.

papiro qu feni
e M :moho.no.ﬂwém“ algo que los editores que con
Sin 1rritacion ya que les impedia realizar

Laedicién de Mi
iller revelalam i
e o l]amano de algnien que tiene cierta i i
. I clerta 1
D e omswnwﬁmanom Hamuﬁ_@ﬁm, aunque era un notable wmhwmmwﬁﬂama by
. : Len el fendmeno i 5
wmwmo_ tiene un cierto instinto en 1a pr i ! a——_l -
edicitn, pose o L oo Propuesta de correcciones al texto sint et
o es defectos que presenta contenga tambié o
. i H .
" a:mﬂ_mao afio de la aparicion de la edicién g
emuestra su conocid i
. lestra 4 maestria en
@Ma la imaginacién, No obstante no ﬁonm_m
a i : $
optadas por los editores sucesivos debido

o_ww M%m:@h A. Nauck® publica otra en
p jetura m:umum a veces se deja llevar
mam Mzm:noﬁmcouo:nm ¥ lecturas han sido
. . alta probabili i

Dado el indudable interés del himno, en el térmi —

muww.w » breve y acertada en
0 adoptadas;
m Mwmaﬂ%m extenso wﬁﬁ:&w me% MsnM MM
E.mEMMHM MM_WMMWOMMU Mw.%m %MEM publicaciones, Abel®
i T
MMMW MMMMNMMMS&: de su wo”%%ﬂ.“w MMMMmMomsm
n diplomdtica y afiade una especi

de los editores d
y estudios : 10
del himno en 1892!! 08 anteriores . Tamb

_—

5

cambi i
bio, no contiene un texio establecido ¢

incluye en su Orphica los tres
.mm trata de un himno érfico; y
?Mnm C. Wessely publica el ﬁmﬁm_.o
> mw M Mﬁﬁmﬁ con las aportaciones

. enstein publica una edicién

afiadiendo j
unas conjeturas no poco audaces en algln ca
50.

etu; i1} estu
De hecho Ewm. de 5us con ras se debe aunas Wﬂﬂm:.e.m. de ?.HEEJ.. conocid
: y 140 €8 A:Omonmm—m?m i
agla

¢ A

; . Nauck, 1868, pp. 177 ss.
A.

. : H,Uhmﬁmam. 1870, pp. 56-68.

) - DiLtaey, 1872, pp. 391-405,

E. AsrL, 1885, pp. 289-91,

0 cw
| - WESSELY, 1888, pp. 112-114,

R. REITzensTem, 1892-1893, pp. 18-28
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. ..w
6n, que tiene en cuenta todas las aportaciones mﬁmnomm ;
: alizadas sobre alglin término concreto por diversos
12 que lo incluye, como €8 l6gico, en su lugar co-

anera corrida sin separar los versos.

En fin, la siguiente edici
incluidas algunas sugerencias ¢
reisendanz

filologos, es la de K. Fgmﬂw
rrespondiente dentro del papiro v, por tanto, dem

Finalmente, E. Heitsch!? 1o edita como “13 in Hecatam”.

1. TexTo Y TRADUCCION
Textus: Bib.Nat.suppl.gr.574, s. v

Conspectus siglorum:

Tl = Papiro
Ab = Abel
Ca = Calvo

Di =Dielthey

He = Heitsch

Me = Meineke
Mi = Miller

Na = Nauck

Pr = Preisendanz

We = Wessely
Aebp® 'Bxdan yrydeccd, Abvne 1y T._mmwocnor
epe<e>in, Bavpad, eno?:sﬁc:_ ,Sxmﬁﬁ_g,
adpmn, Avdi, Qmﬂ?&naen,_ mcqwﬁonmﬁw
Sadoiy, , yepdvn, Birdro cM_Ecxmeﬁ KovpT,

5 KAB0L Braedémcn TOXOC %(daoﬂw pmgtgemcamv s
Aptep, Ti kol npbc<O>e<v> énicionoc Nc<0>0. peyictn,
noTvie, prEixdov, cruhoxbyel, aE._mpEwamﬁF
£lvoBio, TPUCGPOVE, PUECPOPE, mopOéve nm_.s:_u.ﬁ )
tc& kohidt Ehhopova Thmecco. nc.me.Eﬁ ~qno DUOPYE.

10 8elp ‘Exdn, TpLoditl, mopimvoo. spmtﬁ, .wxoenpvnn
fir” Ehogec SEvOc PEV odove, xpym\mc.n ) mwﬂ.ﬁocﬁ 1
v Extroy c& kold cbv gmoBipévorcty G.wpoLe
kel Tvee fphov Ebavoy Eyvvol wol dmoudec,

ll\‘
12 o pGMIV 2714-83.
13 ¢f B. Hemscn, 1963, pp.196-198.
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tiypro. cupiloviec, éni gpeci Bupdy Eyovrec

15 ctvrec hmép kepadfic, dpshecd’ odiic yhvichy Brvoy-
pndémote Prépapov Bhepdpm wodhntdv &réAdor,
Tepécbm 8’ én” épode<> prhaypinvorict pepipvaic.,
el 8¢ v’ B hov Exouc’ dv kéAmowc<iv> KoTdkerton,
kelvov dnachcha, éue §° &v ppectv &yicotadichm

20 xoi mpohmobon Téyict’ én” époic Tpobipoict mupécto
Bopvopévn Yyoxi<v> &n’ Eufi GIAGTNTL el £V,

22 &b ob, & Exdmn, moludvope, mopéve, kodpa,
<E>ABe, Oed, <i>élopion EMGovs’ Dhakd kol iof,
Iepcepove, Tpucipave, <0ed> mupigorte, Podm,

25 3ebp’ ‘Exdrn, mopifovde, kod ¢ én’ Epoic énaodaic
Lewvopévn 8’ fiicot én’ Epoict Bvpaict ThyicTa
Anfopévn tékvay <te> cuvnBeine te Toxnov
Kol cToyéouce, 0 miv vSpdv yévoc 188 yuvaikdy
extoc &poti tol {Seiva} -~ pdvov pe & Eyovca MOPECTQ

30 &v ppeci Bapvopévn kpatepfic D’ Epatoc avéyknc.

1 yryéecca IT, PrHe : yeyadca coni. Mi : yapiscon Me : pupdecco Na : pagecct Ab
: Tizawic coni. Di = Awwvne 1) pedéovca Me (corr. Smovne I1) : ainviic 1 Medéouco,
Mi (monente Maury) : Awvaine vel Aiinvne & vel ém’ aidvoc pedéovea coni. Di

dumveicoc pedéovco Na : Anown pedéovca coni. Re : Celnvaioc Ab 2 Tlepe<e>ia
He (corr. mepeia IT), coni. Di : Tlepcein Me = Baofa IT, edd. fere omnes Bpyid Na
(cf. A.R. 3 1211) : BopPdd coniNa, Ab = ®pobdvy <te xal> Mi, opouvint <kal> Me :
Dpoivn, <Oed> He (monente Wii) : govpvin kol Ab (monente Di) : épotviog Na °
post ppouvn lacuna exstitit in IT 3 A8y, Avd I1, Mi, Me, Pr, He : adprfin, Avcia
Ab : Jwcin, a8y coni. Di @ &8ufr’ EiMjfur Na « a8opdrop edd. : mavdpdrop
coni. Di : mavpirep’ Ab : ebpdrwp Na : adopactap IT o ednatépew I1, Pr, He :
ebmatépeio Mi, Me, Ab 4 ‘Exdra Gyabyeve Ca (cotr. wozayokovyeve IT) : kpatepr]
byadyeve M, dyva, dyodyeve Me (&yviy Ab) : Kata<kop>yo<y>alyeve Pr, He 5
khvtod I1, Mi : whertol Me, Ab : &\bov Pr (monente Reitzenstein), He 6 71 woill,
corr. Dil, Pr, He : <81> ol Mi : xoi Me : i koi Re (lacunam stat. inter vers. 6 et 7
* mpbcBe<v> Di, Pr, He, Ab : npéc peIl, Mi : mépoc dpyuv Me = Ne<f>o Mi, cett.
cort. nca IT 7 cxvdoxdyeio. Pr, He : cicohdxvo e Mi, Me (cx. 1) @ crudakoyén
Di, Ab : ckvhakayevIT 8 eivodio tpicdpave I1, Me, Na, Pr, He &ivodin Tpucdpnve
Mi 9 cexaho ehhepovo hwecca avdvore molvpoppe 11 (versus valde corruptus,
vid. Comment.) : oe kah® om. Me : ko coni. Di : éXkeqdve, vel EAe@ovn edd. 10
Tproditt Mi (corr. tpiondiIl) e mopinvon I1, Pr, He : mopinvoe, Mi, Me, Na, Ab 11
1j 7" Ehoee Na : @iv’ Ehayec He @y’ Ehogec Pre o 1z Abyec Mi : xol v Ehoyec
Me - 6Bobell, edd. : épodouc coni. Rohde ° nl mopméc Mi : émmopmdc cett.
12 yeMi : cecett. = 1dw Exdrov 1, edd. : v Exémv Ab 13 #6avov II, Pr,
Ca : Bdvovcett. « Gyovorxkel Ca : dydvenor 7e 11, Pr : Gyvaiol e Mi : éyvofol
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kol Me, Na, Di, Ab 14 émi ppect IT, Mi, Me, He : évi ppeci Di, Na, Pr : én° 6ppoct
Re ° BopovExoveec Mi, Me, He, Re @ Bopov £dovrec Di, Pr : Oupatvovtec Na  ©
variationem ot 82* dvépwv eidwdov Eyovrec addit IT (vid. Comm.) 15 mévtec Me, coni.
Mi : ctéviec I, Ab, Pr, He « yhoxdv I edd @ vidvpovAb 16 kohAntov IT, Pr,
He : wolhctov Mi : khectov Na, Ab : wdhhmov Me 17 1epéclo IT, edd. : tep-
néclo Me = époiciTT, edd. : &uotNa -+ pepipvanc I, edd. : pehedivoic Na 18
' Ehov T, edd. @ mic 8Mhoc Di o Eyove® II, Pr, He : Exotc Mi : Eyowc’Re : Ehowt’
Me : &oicDi ¢ xédmowty Me, Di, He : wéhmowc IT, Re, Pr : wdhmotc <6c>Mi  »
woréicercon T1 edd. @ kotoxeicOue Me 21 Sapvopévn TT, Pr, He : Sapvopévn Mi,
Me, Ab © wuyiv Me, Ab : wufi Pr ¢ yoxd I, Mi - 23 <E>A0¢, Bed, <x>E\opon
Na, Ab, Pr (Aoecce: ehopon IT) @ hmecc’ ikéopon Me : hogcco Ehopion Mi : incurabile
putat He = &\éovc’ Hhoxd coni. Di, Ab (Shaxij) : dhmdc puloxt Me : Ghoog
gvAakd Pr, He © iof coni. Di, Ab : ioy Pr, He : énoni Me : ohmocpuAme KoL
fonn IT 24 Oed suppl. Mi (an tpucipoy’ E<xdm>?)  Podm Mi, edd. (corr. fowmm
II) - sequuntur in IT voces magicae deaeque nomina barbara atque epitheta ab ipso
carmine aliena Bovoppoppn, taveopPo. upPopa Akt Epecyryo Nefovrocovaind
mapd BBpetc Tomindedelo pnéwodn € 25 wopifovie I, edd. : mepifovie Me :
mokbPovhe Ab = sequuntur in IT voces magicae packeNpockeAlo evovkeviaPuwd
- opeoPaloypo pnéde inmoyBaov - opeommyavos - noppopovrokowvpar 26 & fikot Pr,
He (11 won [T =1 8<eive> ficor) : &7 xod Mi (qui fallitur igout legens in IT)- {otot’
Me, Na, Di, Ab 27 e add. He : tékvov..toknav I1, Pr, He : Térvay.. Tévav Mi
. téivay...texéviov Me : toxéov..téivoy Di, Ab - 28 10 név coni. Me, Pr, He @ it
mEM Mi, Ab 29 éxtoc &od 1od Pr : eic 168 épod Tod S<eiva> He, Ab : &lg 1688
1ol “pod <Bduc>> Me  ° rursus sequuntur voces magicae atque nomina deorum in
nova imprecatione cuius finis est: crebde woyct’, jd<n 8’ én’ époict Boparct mapécta.

TRADUCCION

Aqui, Hécate, gigantesca, th que proteges a Dione,
Persia, Baubd, Frune, que disparas saetas,
indomita, lidia, indomable, de noble nacimiento,
portadora de antorchas, sefiora Hécate de erguido cuello, Core,
5 escucha i que abres las puertas de acero indestructible,
Artemis que también antes fuiste la méxima guardiana,
Sefiora, i que quiebras la tierra, conductora de cachorros, que todo lo
[dominas,
del camino, tricéfala, portadora de luz y virgen venerable.
(Te invoco?), cazadora de ciervos, ..., ..., de numerosas formas.
10 Aqui, Hécate, diosa de la encrucijada, que tienes visiones que respiran
[fuego
y has obtenido en suerte espantosos caminos y crueles hechizos.
Aqui, Hécate, te invoco junto con muertos prematuros
y cualesquiera héroes que murieron sin mujer y sin hijos;
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con silbidos salvajes y consumiendo su 4nimo en el pecho

15 puestos sobre su cabeza, privadla del dulce suefio .
que de ninguna manera pueda apretar pérpado oom pérpado
sino que sufra con preocupaciones insomnes por mi. u
Si estd acostada con algin otro en su regazo,
que lo rechace y me ponga a mi en sus mientes,

20 yen cuanto que lo deje, que se presente de inmediato a mi puerta
dominada por el deseo de mi amor y lecho. v
Pero t0, oh Hécate de muchos nombres, doncella, Core
ven, diosa, te lo ordeno, conduciendo entre aullidos ¥ mv_mm%m
wnﬂmwmouﬁ de tres cabezas, que caminas por el fuego, de ojos mn vaca

25 Aqui, Hécate, de ardiente consejo, te invoco en mis cantos méagicos .
m.:m debe venir enloquecida a la puerta de mi casa enseguida B
SIN pensar en sus hijos, olvidando la convivencia con sus vmmﬁmm
odiando el linaje todo de los hombres y de las mujeres ,
con excepeion de my, ..., y que teniéndome solo a mi en su corazon

30 se presente dominada por una poderosa necesidad de amor. ,

III. COMENTARIO.

) L\. M qs._mmmqn es _&&.hsk legomenon, pero lingiiisticamente correcto y no impro-

al w. esde la idea de Hécate que se formé la imaginacién popular, No hay por qué
nﬁm&_.m:o. Aqui puede tener un valor, ya vulgarizado, de .mwmmnﬁm.mom_z.ﬁﬂmmmﬂhw
de @.mm_:mu como figura mitoldgica equivalente a ‘Titin’, Porque mm_osm es hija %
un Titan, y por tanto es calificable como “titanesa”. Probablemente por esta _.gmwmm

Dilthey conjetura Timmvic, Personalmente, sin embargo, me inclino por lo primero

. W&:mﬁ:@:n al menos respeta la lectura del papiro aunque sin conviceién, propo-
i~ . 4 ’

> B edviig <m§88. con menos conviceion todavia (« ne donnerait point un sens

raisonnable »). También es un tanto forzada la correccién de Meineke en yopiecca

basandose en el cambio de las dos Y —una por y y la otra por p — acompafiado de

14 ;

Mwmemm como los siguientes presuponen la ima;
eovmwms.owwwﬁ Mmma.toc ﬂ<%% tipo 4m<ctw<oc kol Pofic olov &k Bpovriig yuvaike dpd mpocioticey

i Loy oyeddv 0 Gyog, elyey 82 kol 5du v fj dpiotepd i @o

1 / P xod ipog &v 1f] Betid 6
mﬁwﬂmmﬁ._xm Kol & HEv memumme. brémovg fiv, T 88 fvo Topyévt épgepic, u»&ﬁmﬁ e:w”ﬂpw”w
Mb%«. =y mw “:M MuMMou%wVM Kod g..\m” ﬂ_nmxot:m 100G Splikoviag Bootpuymbov kabeito silovpévoug mepi

HoV eviovs Eomepapévovs. Y 24; 1 ‘Exdn 82 G o it

nodl tolidugog énoinoey yhopa m Oeg, 1 ; > 1 6 e i
B o Khou ppéyede, Nhikov Touptdpeiov o fédog elra dyero et Ohiyov

gen de una diosa gigantesca: Luciano, Philops.
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inversién silabica y apoyada por ofras inversiones que aparecei con mayor o menor
claridad en el texto. Con todo, esta correccidn parece quizéd menos fantasiosa que
Tp1ptecce. de Nauck, igualmente hapax, que s6lo puede haberse imaginado a partir
del término tpwparic creado por Sinesio de Cirene (Himno 5, V. 26); o @uoéecct de
Abel que obliga a cambiar Sidvng / dvijyng 1 en ZeAnvaiog. Demasiados cambios.

Audvng 1 pedéoveo. El texto del Papiro, en el que ya hay una doble lectura (8iw-
vne/ dujvng con una o sobre lan), es perfectamente mantenible si tenemos en cuenta
que Ativn es o bien la madre de Afrodita o bien un nombre de Afrodita misma; y que
la diosa del amor se sincretizé con Selene, Hécate, etc.)” Por ofra parte, tratindose
de un conjuro erético, es 1ogico que aparezcan figuras y conceptos relacionados con
el amor y el sexo. Sin embargo, editores que quizé no vieron esto, aprovechan varias
posibilidades de correccién: Miller ofrece una, que los editores siguientes recha-
zan de plano, sugerida a titulo personal por Maury, ainvijg ) Medéovoo. En ésta, el
adjetivo en si podria ser aceptable en el sentido de ‘continua, permanente’, pero el
sustantivo tiene, entonces, que significar Medusa y el adjetivo, el més improbable de
‘triste’ (i.e., « la triste Méduse »). Nada que ver con Hécate. Por su parte, Dilthey,
a quien le parece obtrusivo el articulo, preferirfa cambiarlo por una exclamacion
(Aubvnc @) o bien Awwvaine o dn’ aidvoc pedéovco. que es paleograficamente més
improbable. En la misma idea de sustituir el nombre propio por una expresion que
indique ‘continuidad’ o ‘eternidad’ Nauck propuso ainviic, que es paleograficamente
impecable. Pero pedéovou requiere un objeto concreto y esta propuesta se lo quita.

V. 2. La lista de epitetos que contintia requiere algiin retoque, pero no cambios
porque todos tienen una explicacion logica. Iepc<e>io, por ejemplo, se refiere a su
filiacion, por lo que simplemente hay que corregir la forma nepca del Papiro, cosa
que ya realizé Miller aunque con la desinencia jonica Tlepcein. Bavpd, que man-
tienen casi todos los editores, hace referencia al personaje que hizo reir a Demeter,
desolada por la desaparicion de Kore, levantando sus faldas y ensefidndole el sexo.
Es, por tanto, adecuado al contexto del conjuro. Nauck lo cambia por Bpiua, epiteto
de Hécate-Perséfone quiz4 en referencia a varios pasajes de los PGM en que aparece
relacionada con la diosa (cf. IV 2265 también junto a ITepaio, 2286, 2960, etc), etc.;
pero en VII 692 aparecen juntos Bpud...Bavféd. En cuanto a Boupd que conjetura
Nauck e incorpora Abel parece una ocurrencia innecesaria.

®potiviy. Aunque predominantemente griega esta primera parte del himno, una
plegaria compuesta en Egipto no puede olvidar a las divinidades del pais: a primera

15 Cf. R. Wonsch, 1905, pp. 23-24 y I. L. Cawvo, art.cit., TH. HOPFNER, 1939, pp. 125-145.
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vista no parece tener sentido llamar “sapo’ o ‘rana’ a Hécate'®. Desde Miller. los
comentaristas muestran su desconcierto y, o bien buscan explicaciones un an. for-
zadas acudiendo al papel de la rana en las mitologfas, o lo cambian, como Dilthe

en poupvitl que hace a Hécate ‘diosa del Hogar (Herdgdttin)’ o en m_nmo?_Em mZmﬂoM
que es un m@mmﬁo exclusivo de Hermes. La explicacién mas probable es que se la
invoca aquf con el nombre griego que describe el aspecto de la diosa egipcia Heket;
esta diosa de cabeza o figura de rana, cuyo nombre es fonéticamente tan uE.mnEo,

al de Hécate, tiene las funciones de Afrodita (di . ;
o ’ osa de la fecundi ;
(presidir los nacimientos), a fecundidad) y de Artemis

<.,.u. Adpijn, Avdv, ddapdotop. Varios editores consideran esta secuencia
extrafia (¢ por qué Avdn?) y redundante (&S y 0dapdotmp son sinénimos) por lo
que se han sugerido cambios varios, ¢f. Ap.Crit. Sin embargo no hay nada que nos
fuerce a cambiar —y menos, a realizar el tipo de cambios que realizan Nauck y Dil-
:6,% mzm son ocurrentes pero violentos: la redundancia es normal en una plegaria, y
lo .:Emo que tenemos contra el epiteto ‘Lidia’ es un argumento ex silentio. En o:mm.a
a G es preferible, en mi opinién, considerarla un sinénimo de adopdotop (‘no
domefiada, virgen®), que convertirla en Adpfien, la hija de Euristeo!”, ’

V. 4. Es obvio que hay que cambiar de alguna forma el epiteto kKuTayvkovyEvo,
que ofrece el papiro. En mi opinién las silabas kata del inicio de la palabra puede
mmu, aw final n_n_\:cE_H.o de la diosa <E>xdra. Otras conjeturas que se han ﬁB%cmwB
(Geyvé, xpatept], koTo<kop>yo<y>olyevs) son, creo, mas complicadas, violentan el
texto y, por ende, parecen menos probables. _

N V. 7. El término nﬂ@»ﬁﬂ@.«mﬁ es un hapax legomenon, creacion del autor del
imno mca@:o en el papiro aparece como un imposible civhakeyev. En mi opinién
es la méds aceptable entre las correcciones propuestas (ckvhoxayétt, ckuldicove)

V. 9. El verso comienza con una invocacién métricamente imposible (ce xoAd)

y contindia con tres palabras de dificil interpretacién (EMepova Amecca omdvena)

Miller cambia contra el metro la invocacién en KMo o’. Sin embargo, sf se pu-
ede salvar é\Aégova, ‘(diosa) matadora de ciervos’ que es apoyada por Oum__ UN.M:
190 y también por Eur. I7. 1113 (8hooxtévov Bedic), Theognis 111 y Ar ,.m.:mmB.
320 ﬁm:c.oeosc. Mis dificil, en cambio, parece aceptar Ia propuesta de g.m:on vom
sugerencia de Maury, como hace Meineke (o.c. p.59), cambiando Awgooo. por Ad-

16
i Cf. MiLLer, 1868, p. 445, nota 2 y Ditrugy, 1872, p. 395, notas 1 y2.
Cf. Ateneo, XV 12.
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& 1 o los

g106” y audvane por owdnvaio por ¢l hecho de que A@og M. Ev.ms(,%,o@ mom”wwhmn
i jeti tidn, son meses macedonios. Perono

cuales se formarian los adjetivos en cuestion, oran

ninguna prueba de la relacion entre Artemis y estos meses. En o:ME”no a p%m”m”a owam

mi opini6n, no es improbable que estemos ante un \ESZE? epiteto de

(of. Pausanias, II 7.6) mal entendido y mal escrito por el copista.

Vv. 10-11 tprodint es uno de los epitetos mas caracteristicos de Emnwnomwuwn
embargo, solamente aparece en el Papiro IV (cf. también lin. 2522, 2820,y : auw
En cuanto a 6d06c, que mantienen todos los editores y no parece wmwa.n razone

5o i 18 {a el himno aunque no hace mds conjeturas
peso para cambiar, E. Rohde™®, que conocl : R i
que ésta, sugiere £pdSovc quizd apoyado por el pasaje de E., Ion,

Boyotep Adpotpog, G TdY yokTIoAnY £068@V AVEcCELS.

V. 13. £0avoy ... Gyvvol Es un verso textualmente .oon:_own—o msnm_wm M_ mM”.H
tido nltimo parece claro: entiendo que se refiere al cortejo onmmwomm.y de . MMM M i
mado por muertos a destiempo (8mpor) y héroes que han perect o, _hE EEM . Woé.
En &0avov sigo 1a lectura del ﬁwww._P con ﬁ.& mﬁmew, MM_HMM_.MWMMM_MM wmm ot

osicion de larga; sin embargo, ;
MMMMM\HMW_MMWwmeMmMWmﬂ%aEEmHam. Ello exige, por tanto, wo.onﬂ. dryvvaiol Mﬁ m‘w”c,.
vou (cf. Ar., Fr. 735, D.C., LIV 30, etc.); y crea una Mmmm.mnz_:wnmw? con :Hu M“MHM. 0
correspondiente a tinondeg. Ello no sucede con dyvoiot (‘puros’), lectura elegida p
varios editores siguiendo a Miller. |

V. 14. Gypro cupifovrec recuerda el pasaje homérico del final aw% MMH..,..MQ AM_M
24.1ss.) sobre las almas de los wmnﬁm&m:mam que co.smnoo mmwamw M . Ms... n.mp%ﬂ 1
8¢ yuyig Kudhiviog égexoheito / Q<mnaw< téq,m%.,ae... ‘ .dw p {85 Mnﬁowqﬁ
8¢ tpilovcon Emovro.../ g & bte vuktepideg puy® Gvrpov HECTES
notéovrot. ../ g ol terpryvion Gy’ fiioov.

Algunos editores no entendieron que la frase ol mm .?_w:saﬁ £idwhov mxcm.nmn M me
anofacién de un copista que conoce ofra version (oi 8¢ = otros) de la segun mﬂ e
este hexametro (desde la cesura pentemimeres). Ello rmom. que (a) tengan n._ma in : mm. e
un verso completo més, por lo que (b) &mro verso comienza de .mommdm MGWME?MM
wceaihic Miller, mévreg Meineke, ete.) y/o incluye alguna palabra in %Mwm e
wév Miller, depbeinre Meineke, KEPAnG, EbOVITTOV Nauck), cf. Ap. Crit.

V. 17. La lectura tepréc@o (‘que disfrute’) de Meineke, en vez de am#mwnm“eucmmwm.
sufra’) tiene que deberse a un error involuntario, ya que este verbo es contrario al ¢

18 ¢ B Ryoos, 1903, Vol L, p. 412,
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to general de esta parte del conjuro. O quizé le pasé inadvertido que el posesivo £uaict
(mepipvouc) tiene un valor de posesion objetiva (= ‘por mi”) y no subjetiva (= ‘mia’).

V.23. Lalectura del papiro Aoeooo €hopana ha tenido varios intentos de correccion.
Ami entender el més acertado (paleograficamente plausible e inteligente) es el de Nauck,
que aceptan Abel y Preisendanz <€>\0g, Bzd, <k>£hopon ya que otros editores, como
Miller, lo dejan como si fuera correcto, o lo consideran insoluble, como Heitsch.

Lo mismo sucede con la secuencia ohwocporaka ko iwn. Se puede dejar con
un par de retoques en dhoic puhmcd kol ioyn, pero convertir de repente a Artemis
o Hécate en ‘guardiana y fomentadora de las eras’ parece chocar con el contexto
religioso y mitoldgico del himno. La diosa que protege las eras es Demeter, pero
la que se sincretiza con Hécate y Selene es Perséfone, no Demeter, En cambio es
sugestiva y atractiva, sin romper ninguna norma ni paleogréfica ni gramatical, la
conjetura de Dilthey £Mdovc’ Hhoki kol iof.

V.24 Porrazones de métrica se necesita insertar una palabra disflaba en el tercer
metro (o entre el 3° y el 4°) : Miller suple <0g6> y la admiten practicamente todos los

editores. Personalmente sugiero, y asi consta en el Aparato, la posibilidad de suplir
Tpchpav’ E<wkdn>.

Podmig es el epiteto fijo en Homero, métricamente cémodo, que produce la f6r-
mula més utilizada para la diosa Hera (Bodmig métvia. "Hpn, passim). Sin embargo, el
propio Homero lo aplica a varias herofnas (Climene, Filomédusa, etc.) para indicar,
mds que la vision, la lozanfa de los ojos de una joven, Pero también se puede aplicar
a la mirada, y de hecho asi fue, como indica Apolonio Sofista (Lexicon Homericum,
Berlin, 1833, p. 52, 9: <Bodmic> peyohépbahpog, i ueyddoe épopdoe). Y también
al aspecto cornigero de la luna durante dos semanas del mes. Es, por tanto, un epite-
to, en este sentido, perfectamente aplicable a Selene, cf, Nonn., XVII 240 4\ Av-

olog ovpaviov pipnmue fodmbog elye Zelfivne. Pero este himno es uno de los pocos
pasajes en que de hecho se aplica.

A continuacién se insertan unas palabras mégicas que nada tienen que ver
con el himno hexamétrico que editamos aunque naturalmente tienen una relacion
estrecha con la diosa sincrética del himno: Bovopeoppn, mavepopBa gapPepe
Axtioqm Epecyryad Nefovtocovadnd mapi 6bpaic momvin dedefopniurdin te.
Entre ellas hay tres nombres sincréticos de la diosa que son bastante comunes en
las invocaciones mégicas (cf. PGM IV 2480, 2660, 2909, VII 984, XIV 23): Akt~
oL, que Drexler (cf. Roscher, LM IT 1, 1585) relaciona con éxtwéyortic (cf. IV

MHNH, 13 (2013) 207-220 ISSN: 1578-4517
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Selene, y quiere leer mas bien Axtvémg; y las diosas
dia del inframundo, y la babilonia Nepovrocovaind
Preisendanz, “Nebutosualeth”, PRE, 16
primero, “yariaciones” sobre 10s

2281), epiteto adecuado para
Epecyryoh, diosa sumerio-acal
(quiz4 relacionada con el dios Nebo, cf. K.
(1935) 21 58-2160). Rodeando estos nombres hay,
términos del compuesto BopPopopoppPo. (‘que se alimenta de basura’, cf. TV 1402),
y que en pasajes como IV 2344 ss. llegan al paroxismo. Detras de los nombres de
la diosa hay, primero, un sintagma napt B0poag ‘a las puertas’, muy apropiado para
Hécate, y, relacionados con las puertas, 1o que parecen, al menos, tres epitetos unidos
muroln dedele pmEuoin TE, de los cuales el primero quiza es reconstuible como
<g>mi whhy ¥, por tanto, equivalente a mopd fhpatc, y el tercero es diafano: pn&urd-

A, ‘la que destruye las puertas’.
V. 25. De nuevo se interrumpe ¢l flujo de los hexametros para introducir nuevas
ocidas de sobra en los papiros mAgicos: pockehh-

palabras magicas, también con
pOCKELMD e<cdzm<anunsm - opeofaloypu pnéev inwoyfwov opeonTyovu

poppopovroxovvpaL. En realidad se trata de una «garmula” (Adyog en los papiros)
en la que, al menos, hay 4 palabras cuya etimologia parece clara: opeofaloypa no
puede significar otra cosa que ‘la que camina y caza en el monte’; pnédov es ‘la que
quiebra la tierra’ (cf. el pasaje de Luciano, Philops. 24, nota 14); opeomnyavog es,

sin duda, ‘la que en el monte abre fuentes’; en cuanto a inmoyfov es un compuesto

cuyos elementos so1 claros.

V. 29 Zictoc gpod Tod. He preferido seguir 1a lectura de Preisendanz que, ademés
de explicarse bien paleograficamente, €8 mas coherente con el sentido general. Man-
tener dentro de la estructura del hexametro la palabra Seiva, como hace Heitsch, no
es habitual ni logico.

De todo lo que sigue hasta la linea 2785 lo tnico que t
anterior es la frase —un hexametro incompleto- prEEOV oyt TUpL TV yoyv (tiic
Setver) y un ultimo hexédmetro (cebde TéyLeT’, fio<n &> én’ Epoict 0UpOICL TOPECT®)
que repite el final del himno y que puede ser otro final de una préctica semejante. Lo
que hay entre medias es un galimatias de palabras dsema ¥ de nombres de dioses, ¥

démones sin orden ni concierto (Adwvad, Zed, Aapvapeved, 1o, ®noedg).

iene relacion con el himno
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arando el autor, & fin de sustituir la {injca edicion
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(Anon. in Ptol.), publi
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o a la evaluacion e
¢ han transmitido est
déticos en los que s€ b
e la edicion de Hieron
mpafiado de un aparaf

ia textual del Coment
cado en este mismo
do amplio espacio al
xtual de cada uno de 1
a obra. Bs momento ahora de

asa nuestra edicion, que
ymus Wolff (Basilea,
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MHNH (cf. suprd, PP- 7
logico y paleografico, asi co
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tiene como objetivo, 455 afios después d
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1 Este trabajo s ha realizado dentro del Proyecto de

rio griego anonimo al 'Tetra
Aurelio Pérez Jiménez sus oportunas st
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iera cometido el error al transcribir el lema desde el texto de Tolomeo,
n a Tolomeo y a él deben ser restituidas. Pero ha habido unas
s contados casos en que la divergencia entre el lema de
pueda explicarse por corrupeitn de la tradicién
4.0y 15.0, donde el lema salta, segura-

nimo el que hub
tales palabras pertenece
cuantas excepciones: solo en lo
Anon. in Prol. y el texto tolemaico no

manuscrita del escoliasta (por ejemplo, en 1
mente a proposito, palabras del original sin desvirtuarlo), o si eventualmente el lema

ofrece, ya desde el arquetipo, una versién alternativa y plausible del texto de Tolomeo,
hemos mantenido la versién del comentario an6nimo en el texto. En cualquier caso,
en el aparato critico enfrentamos las variantes de los lemas citando estos al completo,
tal como aparecen en cada testimonio 0 grupo de testimonios. Otro peligro que acecha
detras de los lemas es que una secuencia textual del comentario anénimo sea interpre-
tada erréneamente por la tradicién manuscrita como un lema o se haya infiltrado en el
lema del escolio siguiente: eso ocurre, por ejemplo, al final de los escolios 6,7, 18 y 24.

(##%), por breves que sean, Son un desafio enorme para

Las lagunas y omisiones
de el arquetipo y, cuando es asi,

cualquier filélogo. En este texto no faltaban ya des
resulta casi tan importante detectarlas como tratar de colmarlas. Nuestras propuestas

de restitucién, siempre conjeturales, han sido recogidas en el aparato critico, donde
del Tetrabiblos o de la parafrasis de Argiro que les sirven de
fundamento. Otra tentacién que debe ser evitada a cada paso es la de corregir o ‘nor-
malizar® la sintaxis del escoliasta anénimo, tan pronto inclinado a la elipsis como
propenso a la redundancia. Con todo, hay algunos giros poco usuales pero no impo-
sibles donde no me he abstenido de sugerir en el aparato una posibilidad alternativa
de lectura (an ‘x’ legendum?), sin atreverme a postular una conjetura.

lana de nuestra edicion critica,
iones aclaratorias y por

remitimos a pasajes

Ofrecemos ademés una primera traduccion castel
flanqueada en las notas a pie de pagina por breves observac
los pasajes del Tetrabiblos de Tolomeo a los que se refiere el comentarista an6nimo
do los ecos 1éxicos entre ambos textos, siguiendo el establecido por
critica del Tetrabiblos de Tolomeo, Bibliotheca Teubneria-
a futura edicién critica completa de Anon. in Ptol.,
ratos: uno de referencias a Tolomeo y otro de

(hemos subraya
W. Hiibner en su edicion
na, Leipzig-Stuttgart, 1998). En
estas notas se convertirdn en dos apa
lugares paralelos de la tradicién astrologica griega.

En cuanto a los criterios ortograficos seguidos en el texto, nos hemos atenido en
principio a los que estableci6 Hitbner en su edicion critica (pp. KXXI-XXXII). En

los dobletes 1éxicos (por ejemplo, ytyv-/yw-), hemos preferido las formas usuales en
L. Es, por ultimo,

el griego tardio (yw-), casi constantemente evitadas por el codice
totalmente nuestra la numeracion de los escolios (pues no coincide con la del cddice
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Ay sus descendientes), asi
» asi como la division de cad i
3y s dacer a escolio en paragr
N numeros arabes volados en negrita al comienzo de cada E:w Mwmww?w. reflads
0s.
0 , m“ﬁ a ITrodepaion Anotekéoparo
Emmmg vdvopog eig tiy Tetpéfiphov Irorepaion)
In Ptolemaei Apotelesmata

I .. ; .
(In Claudii Ptolemaei Quadripartitum enarrator ignoti nominis)
CONSPECTUS SIGL,ORUM
L Firenze, BML
X , plut. 28,34 5. XI*3
B Oxford, BL, Barocei 131 m. uﬁbm M.nMww<-um<
U  Oxford, BL, Auctarium T.5.4 m. uﬁ:u.w m e
K O.xmo:r BL, Savile 12 w. XIv! .m, e
D Firenze, BML, plut. 28,20 m. N?;w S
M Venezia, BM, Gr. Z.314 m. NEE. M e
A Roma, B. Angelica, Gr. 74 w. XIv? W, .H\.\wn..m?
W Oxford, BL, Rawlinson G 124 m. NH<~._u m, MQ ;
O<ﬂ. BAV, Vatic. Gr. 1048 s vm<w..,. m H.-Q
W M\wzmu BNE, Gr. 2507 m. X.j\u.... m EM}.EW
tinchen, B . - S
e w>/w wmwn.m“m.h MWA a. 1550 ca., ff, 210r-215v
S o éoﬁmcm . Gr. s. XVP, ff. 1r-2r, 41-7v, 10r-v
a. 1559, pp. 1-1
Raro memorantur e
N Napoli, BNC, III C 20
. 2 S, Mﬂ..<m.u "
.~ wﬁwm. BNF, Gr. 2411 (UCT) a, 1488 umm.wwﬁ-mw‘a
,_- Paris, BNF, Gr, 2411 (ucm s, XVI 3 m @m< 1
CV, BAV, Vatic. Gr. 1050 s Nﬁ_w o o
T Madrid, UCM 27 m. NSE, M WTM<
’ , T 1r-6v

Codicum stirpes
A LP
o UKO
o . i
5 Wﬂ m Ww <¢@E.m omnes siue omnes praeter laudatos)

(B = antigraphon Wolffii editionis; W = Wolffi editio; Q@ =
o moﬂ Wolffium Bacchii Barbadorii recensio) ©QT

® = omnes codices Wolffii editi ii
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[ : 'B&ynoig el mv tol ITrohepaiov TetpéPiprov P : ‘E&iymaig el Ty Tetp&Piphov Mrokepaiov D
Q : EEnynilg Gvdvopog eig Ty Tetpéfifhov tob ITrohepaiov R VA (I) © "Efnymrig dvdvopog glg
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TpoQhcEl;, ¢ SnpaKdTe Yép TIVES &g 10 Suodiiyvoate Tdv Denpnpatoy, e.uzm:q%
mévreToladto sval. Siotéov 88, domep kol énl iy VOCT| HOTOVY EGTLTIVE mcaﬁanuéeqﬂp
gupmThLoTO, TOV 00TdV TpoTOoV Kol nepl dotporoyiag EoTv E0PEY TIVR SvoicoTdAnmTo.

6. 9 'Ot pév tolvov SudidoTo. .

1A pyetot howov, kadd wod Ennyyeiiato npdTEPOY, Qﬂommﬁﬁm,ﬁﬁ mazﬁ Kol chQ,S
ol koTodnTh 1) dotpodoyio. * kol ST DQESTIKEY Qﬁomﬂgaé m,.\pEmﬁayQ:m <E,.._
g Gmodeifewg kol £& avTig LOPTUPODUEVOS fig &qm:qgwn, Kol .“_Hoﬁé a«.ﬁmﬁ _ME
drcohovdig ypfitar pdrov dmd tod flov, glra Gmd Tiig oeMivng kol Tpitoy Gmd Tédv
B hmv TAavepEVDY.
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aminotoug & : mapamAnciog @ @ 5 1od : om, 6. i

%J&W Smm tmw:&ﬁ o // 68 yovL : yip mue ¢ / t&om. M‘ / wachowmﬁ w.c MVEOO
(covovEdpeve L) @ cvvovbavopeve V igp / ceMvpPoog @ Oed m_ Lon acrnﬁcﬁmm
/i 69 ocuvavkodvieg L U D RV B Q (ovvabolvreg 46 : .mcécﬂccﬁmn. P s iy
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Qogzﬁac A LOS >.wo,_.mhmm§>ﬂ> DE Toromeo
Liero I

1. Tolomeo escribe los proemios? contra quienes piensan que la astrologia® no es
un arte y pretenden demostrar que es inconsistente. 2Y es que, como todo arte se ca-
racteriza por ser aprehensible y 1itil, también a este, aun siendo un arte necesario, sus
detractores lo denuncian unos por ser dificil de aprehender, otros por ser infitil. 3 A
€s0s es a quienes combate con fuerza en el proemio. En efecto, quienes creen que es
dificil de aprehender suelen decir que el astrélogo no responde a todas las preguntas
(pues hay algunas a las que no responde)*; 4 pero <Tolomeo resuelve este problema>
afirmando que ni siquiera debe el astrélogo responder de todas ellas, sino a cuantas
son propias del arte y han sido en cierto modo definidas por la doctrina.  En cambio,
los que suponen que ese arte es intil suelen decir que, pese a ser aprehensible y efi-
caz, de €l no se deriva para nosotros beneficio alguno. “Pues no podemos guardarnos
de ningtin vaticinio, sino que el vaticinio ha de cumplirse por completo®, "<Pero To-
lomeo también resuelve> esta objecién, al decir que, si no ante todos, al menos ante
algunos sucesos si que es posible tomar precauciones. Y asf muestra que sus adver-
sarios se le oponen en vano. ® Dedica el libro a Siro, a quien habfa dedicado también
todos sus restantes tratados. ? Hay, sin embargo, quienes dicen que el nombre de Siro
es una invencién de Tolomeo, otros que no es inventado, sino que el tal Siro era un
médico que se habia instruido precisamente en estas ensefianzas.

2.° En orden y eficacia®.

! Es decir, en su enumeracién. jEn qué sentido? En que la disciplina astrondmica es
anterior a la apotelesmitica, pues es imposible predecir los efectos si antes no se encuentra
la posicién de los astros. *Y en eficacia, jen qué sentido? En que tiene en sf misma una
2

Con este término genérico de ‘proemios’ se refiere el comentarista anénimo al proemio y a los dos
capitulos iniciales del libro I del Tetrabiblos de Tolomeo, donde el astrénomo alejandrino polemiza
contra los adversarios de la astrologfa defendiendo su estatuto cientifico singular y su utilidad préctica.
El comentario griego andnimo utiliza el término dotpodoyie con el sentido genérico de ‘estudio
o saber en torno a los astros’: como tal, este saber se divide en una seccién astronémica (cf 1.2.1
0 dotpovojukdy, 1.5.1 16 Gotpovolkd pépel) y en una seccidn propiamente astrolégica, que es
designada ‘apotelesmética’ (cf. 1.2.1 o0 froteheopariced, 1.5.3 1 dmoteheopatied péper) o ‘re-
lativa al prondstico’ (cf. 1.20.2 7o npoyvaoTcdy adtig pépog).

Cf. Ptol. Terr: 1.1.3: 1] yérp 10 én’ dvimy duobedpnrov dretadmwlog teheiue Sokay TOPEGYEV.
CE. Ptol.Ter. 1.1.3: ] 10 tév yvaaBévroy Bucpitartov kel td tEhog Gg dypnotov Siboupe.
Cf. Ptol. Tetr: 1.1.1: évdg pév 10d nphitov kol kel kol Suvauer.
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triendo a pruebas evidentes —y avaladas por el testimonio mismo de los sentidos—, y
en ello procede con mucho orden y coherencia: primero por el sol, luego por Ia
en tercer lugar por el resto de las estrellas errantes. 3 Vemos, en efecto
nes del afio surgen en virtud del movimiento del sol Y que nuestros cuerpos cambian
al ritmo de las estaciones anuales. 4 Y ;por qué hablar de las revoluciones anuales,
cuando descubrimos que las revoluciones que se producen cada dia nos cambian, al
ser semejantes a las del Universo? 5 Pues el Sol en su ascenso, al imprimir al aire la
temperatura primaveral, infunde asimismo tal emanacién en nuestros cuerpos. ° Y, al
avanzar el dia, es posible ver como los temperamentos universales estin comprendidos
en los temperamentos particulares's. Pero, aunque ciertas emanaciones se producen
con toda evidencia, debemos descubrir también aquella que percibimos oscuramente,
distinguiéndola con la razén. ” En cuanto a la luna, parece cambiarnos con ms claridad
no porque tenga mayor poder que el sol, sino porque, al encontrarse més proxima a
la tierra, nos infunde la méxima emanacién!”, & Vemos, por ejemplo, que los animales
marinos crecen y menguan al ritmo de la luna, pero también algunas partes de nuestro
propio cuerpo, como las ufias y el pelo. ? En Egipto habia un animal sagrado, un toro
dedicado a la diosa, cuyo rabo crecia y menguaba al ritmo de la luna. Hay también en
la actualidad ciertas piedras que decrecen y aumentan de tamafio al ritmo de la diosa'®.
" Tolomeo lleva también a cabo la demostracién a partir de los cinco astros errantes.
Y es que los expertos en la ciencia astrologica acostumbran a realizar el pronéstico
también con ayuda de aquellos. " Pues Saturno, al encontrarse con el sol en Acuario
o Capricornio, incrementa el poder de la estacién invernal, 2 mientras que Marte al
atravesar Cancer o Leo™ al mismo tiempo que el sol intensifica la esencia ignea del
verano™. Y lo muestra también a partir de las propias estrellas fijas. Pues los planetas,
seglin se acerquen a o se alejen de los llamados paranatéllonta, producen emanaciones
diferentes y no las mismas®,  Asi que por todos esos indicios hay que concluir que
este arte tiene una base real y no resulta imposible para quienes lo profesan.

luna y
, que las estacio-

16 Cf. Ptol.7er1.2.2: 'O e yip fikog (.

(- ), 60N ol Budk 1ddv kB’ fxdoTny 4

17

v Emd Ty yfiv miv dmdppolay.
B o Ptol.Teir1.2.3: ovpmubotvioy ot kol suvepenopévay iy mhelotav kol dyiyov kel dunyiyey

(-.), putdiv 88 kol Lhay i Bhov i korh Tva uépn courdnpouuévay 1€ aOTh] Kal cupusioupévoy.

19 Al atravesar Céncer o Leo, Marte se encuentra con el 501, pues este recorre esos signos durante el verano,

L Cf. Piol.Terr1.2.4: Al te 16v dotépav wév 16 amhavdy kol tiv ThovOuEvay Tipodot mheioTag
motofioly monpaoiog tod mepiéyoviog kowparddels wol nvevparddeg kol vigetdBeic,

21

Cf. Ptol.Ter:1.2.5: "Hdn & ol ot 7pdg EAMfAouG adTidv cuoynpaTIciof, CLVEPYOLEVOV O Kol
suykipvepévay Tdv Steddoswnv, mheiotoe kol moucii petaBoldg dnepyatovear. Los paranatélionta
son aquellas constelaciones que se levantan (es decir, van apareciendo sucesivamente por oriente)
al mismo tiempo que cada uno de los signos del Zodiaco.
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71-8].° A todo el espacio que circunda la tierva™. . N
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uil i ia etérea * y se
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a tierra y

todo lo que hay bajo la luna®.

i 10024
9.9 [ os elementos primarios™. . oo g ps e
i {imarios’ en el tiempo, s A e
1 No dice ‘elementos primar : s i e
As ﬂoﬂ% estan cerca del cuerpo etereo y son los pr :mﬂamn MM g
Em . b . . 0 3
nm:mm%o por aquel antes de transmitirlo a los siguientes elem

25
10. ° Seria evidente incluso en pocas palabras®.

m ues ni siquiera ._.Om._.;wmuw tan n:ﬁwﬁ:ﬂm nm@ COnocer nit n.—@ HUNHO:UH# comoe para €

requieran una demostracion muy larga.

11. ° Pues el sol, . . ke
! Comienza por las figuras del sol 8%.28 del cénit y hace EMU»,W@W i
‘acias a los cambios continuos que produce y & . R
st Ews.a.mbwo . medio de las estaciones del afio muestra el vigor %. a ad
et ol nmE.ﬁ.. Paw. ﬁow&man los cambios que notamos cada &m. awEEwmﬂm su _o -
. _Mz MomMMm Mmmmonﬁw todos los medios conduce nuestro conocimiento hacia lo q
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12.° Y los cursos de las aguas®.
! Pues las aguas son mas abundantes en tal estacion y menos en tal ofra,
decirlo en breve, el curso de las aguas se modifica al ritmo de las estaciones.
13.° Segiin sus figuras respecto a nuestro cénif®®
! Es decir, segiin las estaciones del afio®.

14[-15].° La luna, al ser el astro mds proximo a la tierra®

! Tras haber completado la demostracié
cion hacia el poder de la luna.

2, por

n a partir del sol, ahora dirige la demostra-

15.* La mdxima (emanacion) sobre la tierra,

Y aqui <afirma que su emanacién es méxima debido a> la cercania de la luna a

la tierra y a su proximidad hacia nosotros. * Pero es preciso sefialar que ha dicho que

algunas cosas no crecen o menguan con la luna®, como la cebolla®?, ? Y, acerca de los

rios, tampoco dice que se hagan més grandes en luna creciente 0 més pequefios en
luna menguante, sino mds ripidos y caudalosos

0 maés lentos™. ¢ Y que esto es cierto
queda claro por lo que se dice a continuacién a proposito del mar®,

16. " Cambian al ritmo de sus ortos™.

! Tan evidentes resultan estos fenémenos que hasta para los navegantes son per-

2 CE. Ptol. Ter1.2.2: "0 1e yisp fikog Biridnet rag del petd tod TEPIEXOVTOG TAVTe, Td Mepi v yijv,
ol pévov itk tdv kud ig émnaloug dpag petaBohdy wPAS Yovag Ldmv xal oty Keprogopiog

Kai ploeig 98¢rov kal copdtov UETaTpOTAC,

Cf. Ptol. Tt 1.2.2: éhhés ki S1d w6y xad’

Enpoivav kel yiyoy TETAYHEVOG TE Kol G

Twopivoig Spototpéotg ayn HOTIGHOTG,

' Cf. Prol Tere1.10.1.

28

ExGov uépay mepédmy Beppaivev te kol typalvoy cal
KOA0VBmS TOTG oS TOV Kol Kopuply Nudv (scil, térov)

N Cf Ptol.Ter1.2.3:"He cehiviy mhsiomv dg mepryetotim Sudismaw T énl oy yijv oy Gmdppoiav.
31

Cf. Ptol.Zetr:1.2.3: ocvpmaBodvray ot koi cuvtpemopévay

10V mhefiotav kol dybdyav kol uyriyoy. El
escoliasta andnimo hace expl

icito lo que en el Tetrabiblos de Tolomeo esta simplemente apuntado: «la

mayoria de los seres, inanimados y animados, son afectados y alterados al ritmo de la Iunay, Si no todos
los seres siguen los ritmos de Ia luna, hay algunos que no crecen ni menglian con ella. El ejemplo de la
cebolla es contribucin del propio escoliasta, porque en ninguna parte de la obra conservada de Tolomeo
§e encuentra mencion alguna al hecho de que la cebolla no crezca ni mengiie con la luna (cf, n. 32).

2 Cf. Plut,, Is. Os. 353 E-F.Segiin Plutarco, los sacerdotes egipcios se abstenian de la cebolla porque

esta planta crece y florece en luna menguante,

3 CF. Ptol. Terr 1.2.3: wud moraydiv

34 Cf. Ptol.Ter1.2.3: Sudagaiby §
35

&V cuvanEbvemy Kol copjelotviay 0l pwotv adrig T pedyiora.
£ CUVTPETOVO@Y Taig Gvorohais kol Tolig Shoeot Tég 1dlog Oppdc.
CE. Ptol.Tetr:1.2.3: Bakaoodv 82 cuvipenovoiy 0¥ dvarohals kol Toic Stoeot i 1tag dppdc,
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1Y es que a partir del ocaso y el orto de la luna pueden predecir

fectamente claros. :
cual seré el estado del tiempo.

i 213 J36
o e iente de la luna, realiza una nueva
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general de las cualidades se preserva s
sino que el cambio sucede por la accié
cia> de las figuras de los astros,

empre y no puede cambiar su naturaleza, 5
n del sol <con la colaboracién o la resisten-

[19.] ° [Por las figuras de los astros).

L Pero, ademds de estas, establece también otra diferencia; que los cambios produci-
dos a causa del sol son poderosos y esporadicos™, los causados por la luna son continuos

e importantes®, 2 pero los causados por los demds astros no son ni como los del sol ni

como los de la luna — visibles y periédicos — es decit, son atin més esporédicos ¥ apenas

visibles*. * Y con esto*” da a entender que escapan a los sentidos: no que escapan total-
mente a los sentidos, sino que se exponen en menor medida a ellos. 4 Se refiere también
a los momentos en que m4s infensamente suceden tales cambios debido a sus configura-
ciones: por ejemplo, en el caso del sol los frédnsitos y los giros de las estaciones®s, * en el
de la luna las conjunciones y los plenilunios®, y en los restantes astros las apariciones y
los ocasos. ¢ Llama ‘apariciones’ a los ortos porque entonces son visibles ¥y ‘reaparecen’.
Y con el término ‘declinaciones’ designa los movimientos en latitud®,

H Los cambios producidos por el sol -las estaciones— son més tardios que los de la luna, que se veri-
fican mes a mes.

# Cf. Ptol.Tern1.2.5: xal 1fig uév gelfyng £xpovéatepov kai GUVEYETTEOV (g &V Talig ovvbdolg kol

Buyotdpong kai TaVGEMVOIG,

46 Cf. Ptol.Ten:1.2.5: 16 82 dotépoy e 1o8ikdTEpOV Kal &

ki mpocvedoeoy,

0TEPOY, G &V Taig Phosst kod xphyest
47 o ; - - . T =
s decir, con las dos notas distintivas de los planetas recién mencionadas: mas esporédicos y ape-
nas visibles”, No puede referirse a la periodicidad de los astros, como sugiere la variante de O B
W, porque este es un Tasgo tanto de las luminarias como de los cinco planetas, con independencia
de su mayor o menor visibilidad.
# Los ‘trénsitos’ designan los cambios de lugar
atravesando los doce signos del Zodiaco; los
dos equinoccios.

que sufie el sol en su camino anual por la ecliptica,
‘giros de las estaciones’ son los dos solsticios y los

49 Cf. Ptol.Ten:1.2.5: kai g pév aehivng expavéatepov kol CUVEXEGTEPOV (i &V Talc quvdSolc kol
Biyot6uois xal naveeddvoic, Cuando la Juna entra en conjuncién con el sol se produce la luna nue-
va; cuando estd en oposicién con é] se produce la luna llena.

% eor Ptol. et 1.2.5: vésv 88 dotépay meprodikdiepoy kad don nétepov,
kel mpooveboeaw, El comentario an6nimo no da ninguna explicacion ac
de los planetas, que se produce cuando su trayectoria se acerca al sol. A
alejando del sol en su camino por la ecliptica, su luz se hace cada vez mis visible. Los movimientos

en latitud de los planetas son los que estos cumplen a lo ancho de Ia ecliptica, cruzando desde el
norte o desde el sur la trayectoria longitudinal del sol.

&v 1o péoeot kal kpdieat
erca del ocaso u ocultacion
medida que un planeta se va
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90. 9 Si consideramos asi estas cosas®'.

1 Propone otra prueba cuando sugiere ticitamente desde el principio que todas las
cosas cambian segtn el movimiento de la sustancia etérea. 2 Pero al decir que la astro-
logia puede ser consistente y también, de forma implicita, la seccién de ella que se ocu-
pa del pronostico, 3 muestra que el cambio no solo se concentra en log seres que ya han

nacido y se han desarrollado, sino también en los que ain no han nacido y estan por
madurar®, 4 Los campesinos, por ejemplo, saben de inmediato cudles son las ocasiones
mbrarla, 5y por el estado del tiempo entonces

propicias para arat la tierra, cuales para se

reinante son capaces de predecir cOmo serdn los frutos. 8 Los pastores también conocen
dénde, como y cuando deben hacerse los apareamientos de los animales, 7 y saben de
o de los animales por los vientos que enfonces sopla-

antemano como seré el embarazi
entonces coincidieron en la atmésfera™.

ron y por los cambios y alteraciones que

21." Los cambios procedentes de influencias mds poderosas™.

1 e refiere al poder del sol, que produce las estaciones™: este, por tanto, resulta tan
evidente que ni siquiera pasa desapercibido a los animales®. Y es que las hembras
saben cudndo deben aparearse con ¢l macho, y solo entonces se.aparean, Yy algunas
incluso se orientan hacia tal o cual viento, y algunas asi se quedan prefiadas y dan a
luz. ? Pero esto no solo es evidente para los estudiosos de la naturaleza y para quienes
investigan las causas de los hechos, sino también para los que viajan por mar.

22.° Pero los menos poderosos™.
1 En cuanto a los indicios significat

-

5L ¢f ptol.Tetr1.2.6: Om 88 cobtmy oliTeg BEOPOVUEY
ag H1d Tiig TobTiV KWiHoemg GveryKkaiov.

52 (o Pprol.Ten:1.2.6: gb povov 14 1i8n_ouypoBéve SiariPecBol mwg Had
verykoiov, GG Kol TV onEpubToV T dpydic xal Tog A POQOPTTELS Samhbrtecbon kol
Siatoppolicbol Tpog iy oikeiov 10D 76TE MEPIEXOVTOG TOLOTITO.

53 ¢f. Ptol.Tetr:1.2.7: Oi yobv LOPETPTTIKOTEPOL ity yepy@y Kol TV VO (e Gmd TRV KaTl 05
dyelog ol TG 1@V _onEPUATAV ortofécelg cupBulvOVIOY TVED zwv atoyblovie tig TOWOTIT0g
1@V UMOPTOOREVOV.

54 of Prol.Ten1.2.8: Tt ubv £x (el ovie Te Buvaue
iBubTaig (seil. TPOYIVOCKOHEVD Oecpolpey).

55 (f Ptol.Tetr1.2.8: bgT®Y Gpdv kol TV nvevprov T Etnatovg Supoplis (TovTaY Yop g Emimay

& filog airiog).
56 cf, Ptol.Tetr1.2.8: pikhov Bt ol mup’ € v, g Ty hpiv kol THY TVEDLOTOV
pdig (rodtav Yip o énimav 6 fiMog alT106).

g émotovg S
57 ¢f Prol. Tetr: 1.2.8: T& BETTOV obrac Eyovra nopd Toig i1 ot TO Averyraiov Talg TOPUTPT|CECTY
Svediopévorg (scil. TPOYIVOCKOUEVE Oepodpev).
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la sola observacién por los navegantes, ? y a est
, estos con razon los ha Ilamado “periddi-

cos’, pues suceden s
sl bilemefbotus, WMM o:M_ wa,ou intervalo de tiempo®®. * Y es que la luna no prod
estrellas fijas®, como sucede Mu Mcmmao al moverse en latitud entra en nozmoﬁozoo -
s0 el momento exacto en que M acola de Tauro, *Pues bien, los expertos mmw%%z __mm
macién: por eso suelen tomar H.oan.nn, mientras que los legos mds bien por mE.o v
s . precauciones con un margen de tres dia Proxi-
! La necesidad®, s antes y después.

g
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estén oblizad propia voluntad, como los estudiosos de 1
igados a navegar por el mar ¢ la naturaleza, sino porque

0 o
24.° . 0ué impide, entonces?®'

1 } r
si pues, tras menci
3 cionar las caus ;
su conocimiento®, ? as por las cuales los aficionad

investigacién

ahora sostiene : ; 0s se equivocan

de los antiguos cono que nada E,.%maz.m a quien se haya E%E:.ao nsmz
general como | ! €r con exactitud en esta materi 2
as cualidades de los fenémenos ? eria tanto la naturaleza

Hitsitiv —No0 su naturaleza material, sino la cua-

a®, % Pero es i
Gk necesario sefialar i
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. nomenos antedi
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5
pues, aunque alguien
se requiere perspicacia

58
Los ‘indicios significati
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5 . os: ’ 1
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g
26.° Pero es que su posibilidad’ S
g na
! Bs propio de hombres doctos no solo hablar en defensa de su Eou:w disciplina y
y i ino tambié minar y refutar los argumen-
i ble, sino también examinar y re
demostrar que es posible y asequible, . : _ i
\Y ios. bien, esto es lo que precisamente hace Tolomeo m. e
tos de sus adversarios. ? Pues y 0 que ; BRI,
que, después de hal s posible desde la percepcion
2 ber demostrado que la disciplina e . 6
; . v (ini de 1 ntidos, descubrimos que
i i i, sirviéndonos tinicamente de los s¢ /
sensible misma (pues si, sirvién ( ) Solgitnos e
podemos decir algo i ' do del tiempo, al ser instruidos en la do
lgo importante sobre el esta
s i tos generales como de los
i i ir ho mas fanto de sus aspectos g
trina fisica podremos decir mucl -
particulares), * quiere en lo sucesivo exponer las causas y los pretextos ¢n los cuale
H]
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00V
v 82 yoyv Tor6ode). . . )
i Eva £ (s £ KofOAoV TOWTNTL THG
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Ty 88 oyl 1016068). y
i . A { 4 koupodc coumTduoTo, H10
70 Conel temperamento del recién nacido. Cf, Ptol. Tetr1.2.11: kol T KoTd

1 Td Liv Tor6vdE Tepiéyoy Tf Toudde

7

0 0 i Tiv
Cf. Ptol,, Tefr: 1.2.12: AMAd vip o uév Suvatdv iig TOWOTS kateweng Sl TodTav Kal T
duofov Eott cuvideiv.
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se escudan algunos al considerar que la disciplina es imposible™. * En primer lugar,
pues, algunos ignorantes que han fingido conocer este arte y luego
han acertado en ciertos casos, como suele ocurrir, han sido tenidos
* De ahi que la gente haya atribuido sus errores a la disciplina, sin actuar en esto
correctamente™. Pues no hay que atribuir a la disciplina la incompetencia del que la
profesa™. ¢ En segundo lugar, ciertos conocedores de otros métodos predictivos se
han revestido del prestigio de la astrologfa y han reforzado el crédito de su disciplina
con el erédito otorgado al estudio de los astros™, 7 Tales sujetos, por ejemplo, prome-
tian predicciones en todos los asuntos, incluidos los que por naturaleza no admiten
pronéstico™ —como el que uno haya comido esto o aquello—, *y, al fracasar en aque-
Los que si lo admiten, han empujado a los sabios a pensar lo mismo de la astrologia”.

? Mas tampoco estos hacian bien™, pues, como ya he dicho, no hay que atribuir a las
disciplinas mismas los errores de quienes las profesan”

, por casualidad,
por especialistas.

27." Yrespecto a la importancia de sus promesas®.

! Una vez que ha dicho que los errores en que caen los ignorantes no suceden por
culpa de la disciplina, sino de su propia ignorancia®!, 2 a fin de que nadie suponga que
el que la domina con exactitud puede hacer predicciones en todo momento, afirma que,
aunque uno profese el arte con exactitud, no puede en absoluto ser infalible, ? sino que

7 cr Ptol., Terr 1.2.12: 611 82 ghmpovasiotng HEv, ob mpooTkévTag 88 TV Zpde Td ASHvaroy Eoye
Bufoliy, obtag by kutavoricayiey.
= Cf. Ptol., Tesr: 1.2.12: mpéyrov pév yip

Té mraiopare tdv i dxpiBoivioy Epyov moddé Svio dog gy
pey6in wal modvpepet Bewpie kol

10 dAnBevoudvoic T ol dk TOYNG Topaye Soav, ok dpBdc,

- Cf. Ptol,, Ten: 1.2.12: 1 ydp towdtov ob T Emomung dAkd tiv petoysipilopévay gotly
advvapia,
et Ptol, Terr: 1.2.13: Enerta kol of mheiorol 1ob mopiCelv Evekey Etépay Tépvny 6 tabng ovdpoTL
10O TEVAUEVOL,
76 C

f. Ptol., Tetr 1.2.13: tobg pay Bubtog Eumondot moAAd
0oLy ExOVTOY Tpoyvickeoiar.

mpohéyev Soxolvreg kal wv umSeuioy

77 : ¢ 3 s .
Es decir, han conseguido que las personas instruidas piensen que los asuntos de los que cabe por
naturaleza hacer predicciones son como aquellos otros de los que no es posible por naturaleza pre-

decir nada. Cf. Ptol,, Ter: 1.2.13: 10i¢ & tymuikaéporc Sii todron TapEayov dpoppiy v fog kol
v @igw éxéviny Tpoléyecdo KOTQYWOOKELY.

1’ Cf. Ptol,, Tetr: 1.2.13: 008¢ tofto Sedving.

? er Ptol., Ten: 1.2.12: 10 yétp towodtov

L Cf. Ptol., Ten: 1.2.14: oM\ dxic ntaisw odtov Evbéyetal B’ o0Bv piv Tdv elpnpévav, &1° avuiy B¢
v 1ol Tpdypartog ooy Kai ¢ 10 uéyefog Tiic énayyehioe doBéveiny.

Cf. Ptol., Tetr: 1.2.12: td yixp totobrov
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alguna vez cometeré errores, mas no por ignorancia, sino por la naturaleza de la disci-
plina y por la importancia de sus promesas®. * Y es que promete cosas importantes so-
bre los asuntos divinos y humanos, sobre los sucesos que acontecen en cualquier punto
de la tierra, sobre las personas particulares alli donde se encuentren. * Tiene, en efecto,
como rasgo compartido con las demés artes, el hecho de no acertar por fuerza en todo,
¢ pero tiene una nota exclusiva frente a las dems, el ocuparse de asuntos importantes.

28. 0 Pues, en general, ademds de que la cualidad®.

1 Ademds, Tolomeo se propone ahora explicar y mostrar que, frente a las demas
artes, la astrologia tiene un rasgo exclusivo, que la hace dificil de comprender y no
le permite alcanzar todos sus fines. Y lo pone de manifiesto tanto con argumentos
generales como con argumentos particulares. (Cuéles son los argumentos generales?
3 Que en las demds artes es posible descubrir que los sucesos observados por los
antiguos se verifican sin ninguna alteracién, pero en la astrologia ya no™. * Pues, en
primer lugar, los llamados retornos periédicos de los astros tienen lugar en intervalos
demasiado largos, hasta el punto de que ni siquiera basta para ello la duracién de la
vida de un hombre. $ En segundo lugar, los retornos periédicos no suceden en absolu-
to sin cambios ni son idénticos entre si, ° sino que, como el movimiento del Universo
se configura en relacién con la tierra y por fuerza ha de producirse cualquier minimo
cambio®, 7 las predicciones basadas en aquellos resultan ser inexactas y desiguales
a las de los antiguos®s. ® Asf son, en cambio, los argumentos particulares: que los fe-
némenos universales estan en cierto modo determinados®, pero los particulares son

B oo Ptol., Ter: 1.2.14: AML Spag &vapyég éomv Bt kliv SiepevviTrikds Tig g Evt pihoto: kol yvnoiog ToTg
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infinitamente diferentes por la indeterminacién de los accidentes®, ° Por ejemplo, en
.mu caso del esperma resulta inmediata la diferencia entre ellos, *® pues, si ﬁm:dwno.on:
idénticos el horizonte y el tiempo, pero tiene lugar la nozcmﬁw&n de “E caballo y de
un hombre®, ' no se observar4 diferencia alguna al menos en cuanto al Ecnn.umzoow ue
a..%mc%.a& horizonte. ** Pero también a causa de los lugares salta a la vista una mm_.mn
diferencia. Y es que, si supusiéramos que el esperma fuese idéntico y en nada diferente
uno del otro, como, por ejemplo, de hombres, en razén del lugar la diferencia no sera
casual®. ** Unos serdn los nacidos en Persia en razén de sus diferencias tanto en el alma
como en el cuerpo, otros muy distintos los nacidos en Escitia®. ™ Y del mismo modo
las costumbres y la crianza por fuerza habrdn de cambiar a los recién nacidos®™.

29.° ddemas de que la cualidad de la materia®.

! m.uﬁaamm con mucha exactitud lo que propone, pues quiere decir que toda disciplina
es conjetural y lo que se basa en conjeturas no es infalible. ? Luego afiade implicitamente
la causa por la que el método de la conjetura ha sido asignado a la disciplina: 3 y es que
al carecer la materia de forma cualitativa, ello por fuerza hace que el arte Em&m su pro H.m
exactitud y se adapte a la mltiple heterogeneidad de la materia, -

g .
30.° Sobre todo si mezcla muchos elementos heterogéneos™.

1 . ’
Empieza a centrarse en la astrologfa y a ella adapta poco a poco sus argumentos

. £l

con la salvedad de que lo que dice ahora parece ajustarse también a las demds artes.

88
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2 Todo arte, dice, al realizar una mezcla de elementos heterogéneos, encierra una
doctrina dificil de aprehender. Esto, por ejemplo, €8 posible verlo también en el caso
de la medicina: pues en las enfermedades coinciden muchos sintomas opuestos y en
mutua lucha, y entonces el médico se inquieta deseando realizar un tinico prondstico
a partir de esos elementos en Tucha. ? Asf también podemos ver el el examen de los
astros figuras que luchan entre si, * y al mejor especialista toca la tarea de conocer el
temperamento que resulta de todas esas figuras.

31. 0 Si nadie se vanaglori 5.

1 Esto es, si nadie introduce una opinién vacia'y necia, adulterada y ajena, contra-
diciendo el testimonio de los sentidos.

32, Ademds de estos factores, la crianza®.

! Supongamos que este de aqui se haya criado entre arcos y flechas. 2 Aunque el
temperamento reinante en la atmdsfera sugiera que ¢l es débil y cobarde, * la costum-
bre sin embargo no permitira que el prondstico resulte seguro.

33.° Cada uno de estos factores™.

1 Asi pues, dice, i no s€ toman en cuenta cada uno de estos factores al mismo tiem-
po que las causas de 1a atmosfera, ? pueden entorpecer el prondstico en gran medida,
tor poderoso. * Antes bien, este no puede bastar por

aun cuando el tiempo sea un fac
sf solo para el pronéstico, sino que hay tambicn necesidad de las causas externasy

circunstanciales.

34.° En que la atmosfera®™.

1 Puesto que ha dicho que 2 atmésfera es un factor mas poderoso que los demés, aho-

ra demuestra en qué medida es mas poderoso: * en que los demés factores no subsisten

sin la atmdsfera, sino que dependen de las emanaciones que se producen en la totalidad
de su 4mbito, mientras que la atmosfera sin tales factores es consistente en s misma.

-
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35, " Siendo asi estos asuntos®,

! Ha comple y ibili
g e AR i
i col ; cuanto ha sido demostra
Mﬁo » wwvm%m Mpwmﬂﬂm w~ wwnm en su totalidad, si es que rara vez comete %%ommwunw“wm
o e i _.om m oﬁwEo ha quedado awﬁogmao que el prondstico funda su
. ouwz_ﬁso.m mm_.amam_. sino también en las causas externas,
exoemod, 5Y sgque. M_B al m%mﬂm_.a.& siempre que tenga en cuenta los mmﬁoﬁmw
el mw MME que el .Bm%no, con vistas a un diagndstico exacto de la
mente, ¢ del mismo modo el %MM%MH MMMuMM MMMmM e et oy
. : : cto conocimiento ds 0sti
WMM_MM MMH_ MMWMHH anw.wumba acaecidos con anterioridad'®, 7 Pero MWWHM“M MMMMHMMM
P e m _ muaﬂmmwom_ se .mm_E..m otro problema: me refiero a los limites del
o o g prondstico ird gau.w .HQEB solidez, ® y qué principios tendr4
, basandose en ellos, el especialista saque el resto de las conclusiones

0
36.° Como tampoco el arte de la navegacion'®.

_ OHZ.WH.O m ¥ 1 era V.
ostrar ﬁCO el error E,m i i
S €
” : .mﬁ.S S mﬂumﬁﬁhﬁou vﬁmm S¢ Odmm“— a ﬂmEHZUm%Hm cn
otras artes hm—mmﬂ @Eﬂ en wm. na ﬂ@&.ﬂuozu HUOQQH:OM <®u.—c _.HNHH—._B..O)D. €n Hm. ﬁu@&mﬁmﬁm‘

37.° Que es 1iti 5

quier Smmnmm ﬂ.mmmmwﬂ_bmm%s% EW._,__NS_E. ! De cualquier arte, como también de cual-
dad y su E:m_ama. ? Pues si ammwa Mmmm,_wm_wm%cm le dan cohesi6n y solidez: su posibili-
imiitil y no comporta ningtin ?omaowc mwmﬂupnwmaamﬁ carece de solidez, pero si es
por una actividad superflua. 3 15 R AR vida de los hombres, tal arte s tiene
ponia desde el :.now i _Mm. ~ush st &0 el Gaga s I ndtanfogla Tnlowusse:poo-
que denunciab prineipio demostrar este punto, ¢ ya que habia algunos, segtin di

an ambos aspectos de la disciplina, y es para oponerse m.wmam vo”.ow

Ptol.Tetr:1.2.20: tobrav 82 ofitoc & QvT@V Ttpoatikov fy &)
Cf. Ptol.Tetr1.2. g v
. WV TP i1 ﬁ.. v

0
Cf. Ptol.Tetr: 1.2.20: tobtav §& 6
:1.2,20: & olitig Exoviov tpoofikov v fite, &
7 2 i £in pijte. f i
MM«. aﬁuﬁ< Eumﬁaaé évlgyeton, kol td v adtic dvat m.?: Muﬁm. mam%.: m,ﬁtnwﬁ?.mamﬁ o
- molhdxg nraiew dmodokipdtopey. P omE Y psprmeci 86
ﬂm. Ptol.7e11:1.2.20: (...) ofitex kol évrodbe wd yév
1181 copBefnréroy pf dyavaxrely tnotiBepévoug.

102
CF. Ptol.Tetr 1.2.20: kel & o
zﬁtéﬁom ”‘m__owwmﬁ ol qun% Em@ﬁ oy émbedot Tve kol zepl odiic Tiic véoou Kol mepl tig Tol
oy i s e o el i popic

i oupPefnidray u dyavoucrelv Snonbepévouc, ¥hpog Kol TG Tpopig

Cf. Ptol.7etr:1.2.20: &
o onep obGE TV kuBepvnTichy Sidk td nodAdi Treie Grodoxipdiopey

Cf. Ptol.Tefr:1.3.1; ‘O kol daé) Tivi v oDV Vi
HL T ALOC, TROTIOV TOV Y1V
& £’ oV SuvoTd 1. etol 0 ot m..GAﬁD(.Ot._.Rm

MHNH, 13 (2013) 221-258
ISSN: 1578-4517



El Comentario anénimo al Tetrabiblos de Tolomeo: Edicién critica... 257

que escribe el proemio. s Serfa, en efecto, ridiculo que nosotros nos esforzaramos en
vano profesando un arte imatil y sin provecho. 6 Asi pues, tras completar el primer
capitulo, el que trata de su posibilidad —como €l dice'™—, ha pasado a continuacion al
que versa sobre su utilidad, 7 Pues si una disciplina cualquiera es 0til y provechosa,
pero imposible, tal disciplina carece de fundamento. 8 Ahora bien, él convierte la
ensefianza de su provecho y su utilidad en una tarea especialmente instructiva, ° ya
que recapitula articuladamente y en pocas palabras lo que ya ha sido dicho, reno-
vando la memoria del auditorio. '° Qué ha sido ya dicho trataremos también nosotros
de enumerarlo en pocas palabras, siguiendo las huellas de Tolomeo: * que por medio de
la astrologfa conocemos, claro esté, no solo las propiedades comunes de la atmosfera,
sino también los rasgos particulares de los seres humanos tanto en su cuerpo como en
su alma'®. 12 Pues, como sigue diciendo, en la mezcla particular de un natalicio una
cosa seran las almas, otra los cuerpos, y otra los sucesos externos, por ejemplo:
posesiones, 1ango social, fortuna y cuantas circunstancias hay semejantes a estas. Lo
Todos estos aspectos los ha sefialado empezando por las dos luminarias y, tras hacer
un recorrido exhaustivo por los demas astros errantes, "¢ ha demostrado a grandes
rasgos cOmo es preciso examinar los natalicios humanos en correspondencia con
los cambios de la atmésfera. 8 Y al indicar cémo es posible aplicar a lo particular
1o que, en un plano general, suele explicarse de forma clara e incontrovertida, 16 ha
demostrado la posibilidad de la disciplina y, por afiadidura, ha ensefiado los limites
del prondstico, "7 enla idea de que el arte es precisamente conjetural y hay ocasiones
en que no alcanza su objetivo, aunque ello suceda raras veces. '* Y tras decir cuales
son los aspectos que ha de examinar el especialista con cuidado, ha puesto fin al
capitulo sobre la posibilidad de este arte. 19 g mds, cuando pasa a dar una definicién
precisa de su utilidad, a modo de premisa trata antes de demostrar ¢ investigar cul es
el fin hacia el que mira el pronéstico'™’: #'y es que, si se demuestra antes este punto,
quedara demostrado que el pronéstico basado en la astrologfa es til y ventajoso.

-
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% is. C.
o Maria Da Novara, a cura di F. Bonoli, G. Bezza, S. De Meis,

1 pronostici di Domenic o '

: 978-88-222-
Colavita, Firenze, Leo S. Olschki, 2012, 317 pp. [ISBN: 978-88. . .
: Domenico Maria Da Novara ocupo | .
: mmﬂﬂwﬂm_os._m donde tuvo como discipulo al joven Co
mm Novara ya habia sido profesor en Ferrara

Entre los afios 1483 y 1504, ¢
de astronomia en el Studium Generale
pérnico. No era éste su primer wcmmﬂ.o docente, m=||
y Roma —y quizas tambicn en Urbino y Perugia—. R —

i componial : ;
A las clases, que en esencia se o o

&Qwﬁﬁoﬂ“ préctica ¥ astrologia, dirigido todo ello manommamwwﬂ MEo e
:oba.:m. :M el docente encargado de la cétedra Ad L&E:E:Sﬁ QMM M_Bmump:mm i o0
a6 10 i Imente una suerte ;

licado a confeccionar anua . il
i Km.wu awﬁwc_whﬂwwnnm que en su caso Novara redactd para los afios compr
denominados i

1484 y 1504, en que fallecio con apenas 50 afios.

ostici su inica obra,
mos, no fueron los Pron . . o
Por lo que mm_uwv. mmc:omﬁmmw conocemos algunos titulos del mmnmunnm.w, Q.u o
y mma,w.a a stellis infusa, Opuscula diversa astrologica

scritos nada conservamos.

pues, entre los escasos datos

que tenemos de su .
sub stellis partitus ac genfium
vis naturalibus, aunque de estos ¢ : T e
a los Pronostici, dado que la impresion de !
o s rofesor de astronomia que los Rmmoﬁmvm_owwwmﬂ Mwmm hloamp o
6lo pudiera sacar unas p : s
pﬂmmmm_ M_ hecho de que, apenas un m._m_o aomu%ow.hww
firma Giovanni Antonio Magini, en sus faou

os, al parecer, debia ser
tipendios no eran
costeada por el mismo pi ;

precisamente elevados, se entiende :
Esta circunstancia explicaria por si
fueran dificiles de encentrar, como nos con

g ili oelestium, de 1585,
. \ aginemos como podrian estar las cosas en el pasado

apenas se conocfan nueve de mmﬁom Eozoﬂ_ccm,
os astrondmicos y astrologicos de No-
cindible recuperar el mayor
mo demuestra el libro

Y si esto ocurria en el siglo N<.r im:
siglo XX. De hecho, en los mm.om cincuenta prion o
por lo que para poder profundizar en los con et
vara y valorar su peso como autoridad n,: su €po m ey Vg
niimero posible de sus Pronostici, tarea ésta coronada p "

que ahora presentamos.

i i s
o del proyecto de investigacion “Sexualidad y erotismo en los

financiado por el MICINN (referencia: FFI2012-33273).
u MHNH, 13 (2013) 261-266

1 Esta resefia se ha hecho en el EEM
textos astrologicos grecorromanos
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En efecto, tras una ardua investigacién se han conseguido recuperar un total de treinta
y dos ejemplares de los Prondsticos, la mayoria en latin ¥ un nimero considerable en ita-
liano, que cubren, con lagunas, apenas doce afios de los veintiuno que Novara ejercié como

profesor en Bolonial. I.0s hallazgos se han producido en diez bibliotecas europeas y una
norteamericana,

El material asi recopilado ha sido editado por Fabrizio Bonoli y Cinzia Colavita, quienes al
transcribirlo han seguido un criterio conservador, para respetar en la medida de lo posible las
caracteristicas histdricas, lingiiisticas y fonéticas del texto original —manteniendo, por gjem-
plo, la multiforme grafia que €ste presenta en cuanto a nombres de naciones, ciudades o perso-
nas, 0, en los textos latinos, transcribiendo por e el diptongo @e—. Donde sf han intervenido ha
sido en la resolucién de las abreviaturas tipogréficas, en la separacién de las palabras, en el uso
de los signos de puntuacién, en el empleo de las mayiisculas y las mintisculas o en la distincién
entre # vocal y v consonante, ademés de corregir los errores tipogréficos més evidentes.

Al material editado, que ocupa las pp. 127 a 300, le acompafian sendos comentarios astro-
légico y astronémico, el primero a cargo de Giuseppe Bezza (pp. 37-65) y el segundo obra de
Salvo de Meis (pp. 67-121). En ambos casos se han analizado los conocimientos astrologicos
y astronémicos que demuestra Novara en sus Pronostici en el contexto de su tiempo, aunque,
en el caso del analisis astrondmico, los fenémenos citados por Novara se han recalculado con
las teorias de Bretagnon y Chapront, ademas de con programas informéticos disefiados a este
fin%. También se ha tratado de identificar o precisar los fenémenos astronémicos que Novara
sélo menciona de modo més vago ¥ comparar sus resultados con los que se podian obtener
utilizando los medios de la época, en particular, las efemérides de Regiomontano y las Tablas
Alfonsinas. Completan el libro la bibliografia pertinente (pp. 301-3 12), dividida entre manus-
critos y fuentes impresas primarias y secundarias, y el indice de nombres propios (pp. 313-315).

De entrada, hay que advertir que la redaccién de prontsticos por parte del encargado de
las clases de astronomia en Bolonia se extendig hasta 1799, dada la gran estima en que se

tenia a la astrologia como ciencia, y cest por las presiones de las sucesivas bulas papales en
contra de la adivinacién astrolégica.

Asimismo, en esta labor fue precedido por Girolamo Manfreds, profesor también en Bo-
lonia, quien sobre 1469 habia empezado a publicar el Tacuinus, donde entre otras cosas se
hacian previsiones de eclipses y cometas, la descripcién mes a mes de las posiciones de los
planetas en las constelaciones, de sus movimientos, de sus oposiciones ¥y conjunciones y de
los dias mas adecuados para suministrar los firmacos,

S

1 Los afios cuyos pronésticos se han podido recuperar son: 1484 (4 copias), 1487 (2 copias), 1489 (2

copias), 1490 (1 copia), 1492 (2 copias), 1496 (3 copias), 1497 (1 copia), 1500 (2 copias), 1501 (4
copias), 1502 (3 copias), 1503 (3 copias) y 1504 (5 copias). Respecto a la lengua utilizada en las
copias, 13 estén en italiano y 19 en latin. Todos estos datos, amén de otros como la imprenta en que
se imprimieron los ejemplares, se encuentran expuestos en forma de tabla en la p. 124 del libro.

Hemos de advertir que el andlisis astronémico es muy prolijo y dificil de seguir para el no
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De todos los prondsticos de Novara, sin duda, el mas conocido es el redactado para el afio
1489, puesto que se recordé muchas veces en la literatura cientifica posterior.

Los prondsticos de Novara pertenecen todos ellos a la apotelesmatica universal, pues,
tras hacer unas breves reflexiones de tipo astronémico o, méas a menudo, sobre cuestiones
relativas a la naturaleza de la interpretacion mm:o_mmmcm_, pasa a la descripcion del cielo pre-
visto para el afio en cuestion y a las consecuencias de la configuracion astral en la tierra, en
particular, en el rey y los principes, el pueblo, las clases sociales y un cierto nimero de ciuda-
des italianas, empezando por Bolonia. Aunque algunos de sus prondsticos son de aplicacion
universal, la mayorfa se circunseribe a las tierras italianas, clasificadas segin los principios
de la corografia astral, es decir, seglin el signo zodiacal que las rige. Asimismo, la mayoria
de los prondsticos se cierran con una tabla que muestra las conjunciones y oposiciones de los
planetas previstas para el afio en cuestion.

Haciendo un anélisis de conjunto de la doctrina astroldgica presente en los prondsticos de
Novara, hay que sefialar como primera particularidad que éste pertenece a una generacion de
astrologos que, a pesar de encontrarse ya en pleno periodo renacentista, profesan un sincre-
tismo efectivo entre la astrologia de Tolomeo y la rabe, en particular, la de Albumasar —al
que cita a menudo—, cuya raiz es medieval, Tal doctrina era en apariencia tan logica y com-
patible que el Centiloquinm pseudotolemaico, un tratado repleto de contaminaciones arabes,
era considerado unénimemente obra genuina de Tolomeo.

En efecto, cuando Novara expone al comienzo de su prondstico para 1484 el método
sobre el que se apoyan las pronosticationes y las partes de que se compone —segiin nuestro
autor, las “revoluciones de los afios del mundo” constan de tres partes: la primera, y la mds
eficaz, se toma de los grados de las grandes conjunciones y de la progresién de sus lugares; la
segunda se toma de los eclipses del Sol y de la Luna y de la proporeién de su oscurecimiento;
la tercera procede del ingreso del Sol en el punto del equinoccio vernal y de la conjuncién
y oposicién de las luminarias junto a la disposicién de los astros—, y cuando poco después
sefiala cinco elementos que el que hace los prondsticos tiene que tener en cuenta para esta-
blecer correctamente los hechos futuros del afio propuesto —a saber, 1) la hora de ingreso
del Sol en el equinoccio vernal; 2) la sizigia que precede al ingreso; 3) las conjunciones ya
pasadas de los planetas superiores; 4) las progresiones de los lugares radicales de las grandes
conjunciones; 5) la determinacién del orbis magnus, segiin lo que ensefia Albumasar—, en
esencia nos encontramos con la doctrina que Albumasar expone en los primeros capitulos
del primer libro del De magnis coniunctionibus, donde los elementos fundamentales de la
doctrina tolemaica, eclipses y sizigias, son secundarios frente a los grandes ciclos y a las
conjunciones de los planetas superiores.

Asi, en su primer pronbstico, el de 1484, se interesa por exponer el orden de la doctrina; en los de 1487
y 1489, trata de los errores producidos en los pronésticos por las imprecisiones en los movimientos
de los planetas; en el de 1496, habla de la virtud del astrologo, que debe evitar los sentimientos
contrapuestos del odio y del amor, segiin la sentencia 33 del Centiloguium; en fin, en el de 1500, se
extiende sobre la forma en que los influjos de los astros actiian sobre la voluntad humana.
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Hay que tener en cuenta que, en el Medievo, Albumasar y los astrélogos 4rabes habian
desarrollado exhaustivamente todo lo relativo a las grandes conjunciones de los planetas su-
periores y las revoluciones de los afios del mundo, algo silenciado por Tolomeo, que se habia
centrado en las reglas referentes a los eclipses, las sizigias y los cometas. Trasladado esto al
campo de la apotelesmatica universal, a partir de Tolomeo, cuya técnica se basaba en fend-
menos celestes menores, no se podian conocer los cambios politicos o sociales que afectaban
a generaciones enteras, pues los significados propios de un eclipse, por ejemplo, se referfan
a eventos que no duraban més alld de treinta meses. En cambio, cuando se contemplaban los
movimientos medios de los planetas superiores sf era posible construir una doctrina plausible
que explicara la historia y los grandes cambios sociales.

Sin embargo, durante el Medievo y el Renacimiento, ambas técnicas se usaron a menudo
u.E:mmu. aunque a veces se contrapusieron. Lo que es seguro es que, incluso cuando en el Re-
nacimiento se volvio a prestigiar la astrologia tolemaica, los prondsticos emitidos por los pro-
fesores de astrologia estaban muy contaminados de elementos arabes, como sucede en Novara.

Respecto al cardcter subsidiario que acabd adquiriendo la astrologia tolemaica, se de-
muestra porque los eclipses y sizigias se solian usar para pronosticar el tiempo, del cual
dependian las buenas o malas cosechas, mientras que las previsiones de cardcter politico y
social se hacia depender de la revolucién de los afios del mundo.

Un concepto fundamental en la astrologia de entonces es el del orbis magnus. Como la
apotelesmatica universal transmitida por los érabes usaba las mismas técnicas de la genetlia-
logia, era preciso encontrar un principio a partir del cual desarrollar un ciclo regular y unifor-
me de las constelaciones y los planetas. Este principio, una suerte de natividad del mundo, se
encontrd en la gran conjuncién de los dos planetas superiores, Saturno y Jiipiter, que ocurrié
antes del diluvio de Noé. De esta conjuncién procede la doble cronocratoria de las constela-
ciones y los planetas: para las constelaciones, a partir de Cdncer; para los planetas, a partir de
Saturno. La mencionada conjuncién ocurrié 279 afios antes del diluvio, es decir, en el 3101
a. C.,y a partir de ahi se desarrollé un ciclo de 360 afios, gobernado por un planeta y un signo
zodiacal. Este ciclo de 360 afios es el orbis magnus.

Como ciclo que contiene todo lo que sucede en el periodo abarcado, el astrélogo debe
empezar por ahi, como afirma Novara en el prondstico del 1500. En el prondstico de 1484,
Novara seflala que el orbis magnus de su época es el XIV, cuyo dominio corresponde a la
Luna entre los planetas y a Leo entre los signos zodiacales.

Otro elemento doctrinal importante es el de las conjunciones de los planetas superiores,
de las cuales la que prevalece es la de Jupiter y Saturno, no sélo por ser sus érbitas las més
alejadas del centro de la Tierra, sino porque sus encuentros se producen segiin una maravi-
llosa regularidad, la cual, ademds, permite completar el movimiento de los cuatro elementos
y de sus cualidades. Por tanto, se atribuye a los dos planetas superiores la capacidad de pro-
1 1o paraddjico es que la integracién de Albumasar en Tolomeo para crear un sistema perfecto se
topaba con graves carencias en el terreno astronémico, pues la astronomia 4rabe no estaba en
condiciones de conocer las revoluciones de los afios del mundo o de establecer la fraccion de hora
en que el Sol entra en el primer minuto de Aries.
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ducir los mayores cambios en el mundo. La fuente de esta doctrina es de nuevo Albumasar,
quien calculaba las conjunciones de ambos planetas partiendo de sus movimientos medios.
Esto, sin embargo, se le critic al astrélogo persa, pues de este modo los prondsticos que se
obtuvieran no serfan veraces, y, como era habitual en su tiempo, Novara opera siempre con
el tiempo y el lugar auténticos de las conjunciones.

Otro aspecto basico en la doctrina astrolégica de Novara es el de la profectio. En el caso
de las conjunciones de los planetas superiores, dado que pasa mucho tiempo entre unay otra,
el astrélogo tendria que poder decir en qué momento se manifiestan sus efectos y si esto stuce-
de una o mAs veces. Para ello se emplea la técnica de la profectio, que consiste en asignar un
afio a cada signo que sigue al signo de la conjuncion. Ademds, las conjunciones estdn sujetas
a una doble profectio, 1a del lugar mismo de la conjuncién y la de su hordscopo. Ademds, de
cada una de estas profectiones se obtienen unos prondsticos diferentes: a partir de la primera
se enjuicia la situacién general del pueblo y todo lo que ocurre por los cambios climéticos; de
la del hor6scopo, los reinos y los cambios de doctrina o religion.

Un concepto particular de Novara es lo que ¢l llama revolubilia tempora, que son los
tiempos que retornan a un estado inicial y son asimilables a los periodos naturales del tiempo.
Estos tempora son cuatros: las revoluciones de los afios del mundo, las de las fundaciones de
ciudades, los eclipses y las sizigias.

La doctrina de las revoluciones del afio del mundo es exclusivamente arabo-oriental,
como demuestra Novara por las fuentes que cita —Albumazar, al-Kindi, Ibn Ezra, entre
otros—. En relacion con ella, se discutia el modo de determinar el dominus anni: para al-
gunos, sélo se debia considerar el Sol en Aries; otros proponian las sizigias. Novara, en sus
primeros prondsticos, parece estar de acuerdo con los primeros.

Respecto a las fundaciones de ciudades, Novara ofrece habitualmente juicios anuales
para las ciudades de Bolonia, Venecia y Florencia, cuyo momento de fundacién o restaura-
cién era conocido. Bl método se articula en varios momentos, entre los cuales se encuentra
establecer la profectio del ascendente de la ciudad para el afio propuesto y determinar la
revolutio anrorum de 1a ciudad. En este capitulo entra en juego la corografia astrolégica, de
la que se sirve Novara, como el resto de astrologos de su tiempo, partiendo del reparto que
expone Tolomeo en el Quadripartitum 11, 3.

Respecto a eclipses y sizigias, en las que lo que se tiene en consideracién es la alineacion
de las dos luminarias, tienen en Novara el carcter subsidiario que ya hemos comentado.
No obstante, es habitual en nuestro autor servirse de revoluciones y sizigias para emitir sus
prondstices y confrontar los juicios derivados de cada una.

Por tiltimo, al final de sus prondsticos, Novara incluye unas breves consideraciones so-
bre el rey, el pueblo, los soldados y las clases sociales, cuyos miembros se denominan sir-
viéndose de un adjetivo alusivo al planeta que los rige: saturninos, joviales, mercuriales y
venusianos. Los saturninos son los campesinos, monjes y todos los que ejercen oficios viles;
los joviales son los eclesiasticos, los cardenales y los magistrados; los mercuriales son los
escritores, secretarios, comerciantes y nifios; los venusianos son los artistas y las mujeres.
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En io«&& falta la seccion dedicada a las tres grandes religiones reveladas (de fide et sectis),
habitual en los prondsticos medievales, si bien incluye a los hebreos entre los saturninos.

Finalmente, la situacion del rey depende del Sol, del culmen y de sus sefiores, mientras
que la del pueblo depende en gran medida de la condicién de la Luna.

Después de todo lo dicho, podemos concluir que en cuanto a las doctrinas astroldgicas
Novara era un hombre de su tiempo que, por lo que sabemos, llegé a disfrutar de una cierta
fama y prestigio, como demuestra el hecho de que el Quadripartitum de Tolomeo con el co-
mentario de Ibn Ridwan, publicado en Venecia en 1493, se abre con una carta de Girolamo
Salio a Novara, en que aquél defiende de modo exaltado la astrologia frente a sus detractores,
empleando unos términos muy semejantes a los utilizados por Novara afios antes en el co-
mienzo de su prondstico de 1484,

En cuanto al andlisis astronémico de los pronostici, podemos sefialar que Novara trataba
de ser muy cuidadoso en sus mediciones, lo cual no impide que muchas de ellas contengan
errores, habida cuenta de los medios con que contaba entonces. Asi respecto a las sizigias, se
puede afirmar que Novara es menos preciso en sus cilculos que Regiomontano. Sus célculos
para las Lunas Nuevas suelen ser més precisos que los de las Lunas Llenas. Las precisiones
de los tiempos de las sizigias son muy variables, a menudo muy exactas, pero también con
desviaciones muy elevadas. Ciertamente, habria sido de gran ayuda conocer con exactitud
sus procedimientos de cdlculo para asi emitir un juicio més seguro.

En fin, queremos cerrar nuestra exposicion sobre esta magnifica edicién de los Pronostici
de Novara recalcando que, gracias al oportuno descubrimiento de una parte considerable de sus
prondsticos, podemos hacernos una idea algo més completa de cémo pudo ser la ensefianza
recibida por Copémico en el Studium bolofiés y, sobre todo, se reivindica para la historia de la
astronomia y la astrologia la figura de su maestro, Domenico Maria Da Novara, cuyos conoci-
mientos y practicas estaban a la altura de los mejores maestros y expertos de su tiempo.

Cristébal Macias
Universidad de Milaga
cmacias@uma.es

Anorew T. WiLBurN, MATERIA MAGICA. The Archaeology of Magic in Roman Egypt,
Cyprus, and Spain, University of Michigan Press, 2013, 376 pp., 20 B&W illustrations, 7
maps, 1 table [ISBN: 978-0-472-11779-6].

L'autore compie un’esplorazione delle pratiche magiche in tre diverse aree dell’impero ro-
mano: Karanis (Fayum, Egitto), Amathous (Cipro meridionale), Empries (Spagna orientale).

1l principale problema, in quest’ambito di ricerca, ¢ costituito dall’individuazione del ma-
teriale all’interno di un contesto archeologico; Wilburn fornisce quattro categorie attraverso
cui & possibile suddividere le diverse tipologie di dati: iscrizioni, raffigurazioni, elementi
naturali, oggetti riutilizzati con fini “magici”.

Naturalmente, & il contesto archeologico che permette di ricostruire un rituale, mostrando
una possibile interazione tra i materiali di distinto tipo; la maggiore difficoltd consiste nel
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separare la sfera magica dalla religiosa: in effetti, entrambe adottano in molti casi identici riti,
quali la preghiera o il sacrificio, tuttavia, come ha sottolineato pili volte lo stesso Durkheim
(Le forme elementari della vita religiosa), 1a magia resta spesso un’attivitd “privata”, lontana
dai riti della comunita, e priva di una vera e propria “approvazione sociale”,

1l sito di Karanis fornisce diversi esempi: un papiro di piccole dimensioni riporta una se-
rie di nomi, riconducibili ad entita divine, seguiti da “parole magiche” (per noi prive di senso
compiuto) ed invocazioni che esprimono un desiderio di guarigione nei confronti di una per-
sona concreta; un frammento di ceramica iscritto fa riferimento a delle “immagini” ({He,
forma che, nella letteratura magica, indica figure che devono essere delineate da chi pratica
il rituale), e, precedute da una serie di vocali, presenta le parole “donna” (yuv)) e “bambino”
(noudiv); una figura in argilla, parzialmente bruciata, presenta occhi, naso, bocca, capelli,
seno e genitali modellati con spilli in osso rinvenuti nello stesso contesto (bruciare o marcare
una figura in diversi punti rappresentava una maniera per ottenere un potere particolare su
di una persona); un accumulo d’ossa animali ed umane, decorate con punti e linee in ocra
rossa, & associato ad artefatti di diverso materiale che presentano simili forme e decorazioni
(P’autore interpreta le decorazioni come una scrittura simbolica, che, senza conservare il testo
di una formula, rappresenta ritualmente [’atto di scriverla).

Da Amathous provengono numerose tavolette iscritte, con un’invocazione rivolta a di-
verse diviniti dell’inframondo, affinché venga inflitta una punizione. Escludendo piccole
variazioni e, naturalmente, il nome della persona verso cui & indirizzata, la formula sembra
rifarsi ad un modello prestabilito; questo dato, assieme alla comune provenienza dei docu-
menti dallo stesso deposito, mostra inequivocabilmente I’esistenza di una tradizione seguita
da diversi membri della comunita.

Tre tombe, scavate ad Emptiries, hanno restituito tre tavolette iscritte, ognuna depositata
all’interno di un’urna cineraria: i tre testi sono diretti contro membri dell’amministrazione
provinciale, il che mostra la possibilita di un impiego della magia come mezzo di resistenza
contro I’autorita.

Opportunamente Wilburn insiste sulla centralita del problema metodologico: come spes-
so occorre quando si ha a che fare con questioni di carattere storico-religioso, anche nella
ricerca di dati associabili alla sfera magica si pud incorrere nell’errore di una scelta dettata
dal carattere “inusuale” di particolari evidenze; questa “inusualitd” pud essere un prodotto
della nostra distanza, cronologica e culturale, dai contesti presi in esame, e pertanto non pud
costituire un criterio di classificazione.

Nei casi in cui si disponga di una fonte testuale, la si pud utilizzare per interpretare dati
archeologici o iconografici in relazione con la stessa; il problema si presenta quando la cul-
tura materiale non pud essere associata ad alcun dato testuale: in questi casi, diviene fonda-
mentale una profonda analisi del contesto archeologico, e non & casuale il fatto che i dati pilt
rilevanti provengano da contesti funerari, in cui la sfera del “pratico” viene quasi del tutto
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annullata dall’ambito rituale. Gli oggetti associati alla morte si prestano al rinvio ad una real-
ta che va al di 14 del sensibile, ed un loro riutilizzo manifesta la volonta di un recupero della
dimensione irrazionale per la soluzione di un problema reale.

Marcello Tozza
Universidad de Malaga
marcello.tozza@virgilio.it

E. Sudrez pE LA Torre & A. Pirez JIMENEZ (EDs.), Mito y Magia en Grecia y Roma
(Supplementa MHNH 1), Barcelona, Universitat Pompeu Fabra - Libros Pértico, 2013,
336 pp. [ISBN: 978-84-7956-114-7]

Il ricchissimo volume edito da Emilio Sudrez de la Torre & Aurelio Pérez Jiménez ed appar-
so come primo dei Supplementa della Rivista MHNH, si propone di raccogliere gli interessanti
interventi presentati da studiosi del settore al Simposio Internacional “Mito y Magia en Grecia
¥ Roma, svoltosi dal 21 al 23 marzo 2012 presso Universita “Pompeu Fabra™ di Barcellona.

Gia nel titolo del volume vengono sintetizzate le due tematiche sulle quali si incentra e si
intesse il dibattito, “mito” e “magia”, intese quali possibili categorie valide per una definizio-
ne storico-religiosa e storico-culturale dei due mondi in esame, il greco ed il romano. Riana-
lizzando la copiosa bibliografia sul tema, oggetto di particolare interesse soprattutto negli ul-
timi decenni, secondo I’intento degli organizzatori, il dibattito ha affrontato in prima istanza
il tema del mito, prendendo soprattutto in considerazione quei miti in cui I’aspetto del magico
risulta preponderante e ricorrente, e tenendo inoltre conto della indiscutibile rilevanza che i
racconti sull’origine del mondo, della vita e delle civiltd avevano nell’antichita, racconti in
cui deéi, eroi ed uomini convivevano e affrontavano irripetibili vicende, utilizzando mezzi e
rituali necessari per il loro compimento. In pari tempo, il tema della magia ha trovato il suo
spazio, con particolare attenzione a quei documenti € testi in cui I’elemento magico si fonde
con il referente mitico, attraverso la narrazione di una historiola finalizzata a giustificare la
prassi magica medesima, ovvero attraverso il riferimento a personaggi, divinita ed eroi, la cui
connotazione mitica era nota nel mondo antico, agli egiziani, ai greci ed ai romani. I contri-
buti degli auturi, dunque, si spingono verso questi due ambiti tangenti e insieme paralleli, ed
arricchiscono la loro analisi attraverso un larghissimo uso di materiali e testi, spesso inediti,
e sempre valutati in una nuova prospettiva argomentativa.

Recupera il titolo da un volume postumo che raccoglie materiali inediti di Luis Ger-
net conservati da J.P. Vernant ed in ultimo donati all’autore (Polyvalences des images, Pisa
2004), il contributo di Riccardo Di Donato dell’Universita di Pisa' teso all’analisi ed alla ri-
valutazione delle teorie proposte a meta dello scorso secolo (1932- 1951- 1968) dallo studio-
so inerenti al rapporto sostanziale esistente tra mito e magia in Grecia, Prendendo le distanze
dalle categorie classificatorie diffuse tra gli studiosi, storici e sociologi, dei primi decenni del
XX secolo, Luis Gernet viene a formulare un nuovo approccio in cui la «magia» viene con-
siderata come una «manifestazione peculiare del “mondo della leggenda greca™, partendo
dalla teoria della «polivalenza delle immagini leggendarie, narrate o rappresentate in via fi-

Polivalenze magiche, 11-24.
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gurativa, ciascuna delle quali assume valenze connesse con il contesto di civilta entro il quale
arriva ad essere proposta, pur mantenendo come percepibili ed apprezzabili quei tratti che si
possono leggere come originari del primitivo contesto entro cui si & formata» (p. 15, cf. Ger-
net 2004, 21-78). Particolare attenzione ¢ rivolta alla leggenda di Teseo ed alle vicende degli
Argonauti, che inducono ad una riflessione piti ampia intorno alla nozione di regalita magica.

Ripartendo dalle proposte interpretative del mito di Cefalo e Procri trasmesso da Fere-
cide di Atene, formulate nel 1993 da Robert Fowler in uno studio dal titolo programmati-
co The Myth of Kephalos as an Aition of Rain-Magic (ICS 20, 1993, 1-22), Jordi Pamias
dell’Universitd Autonoma di Barcellona propone una nuova interpretazione della versione
del mito di Zeus e Alemena che lo scoliaste omerico attribuisce a Ferecide di Atene (fr.13b
Fowler = Schol. Hom., Od. :.mmm% . Partendo dall’analisi testuale di due termini, karchésion
e pastés, e valutando le loro valenze rituali, lo studioso si propone una nuova lettura dello
hieros gamos come prassi magica di fertilitd. A suo avviso, infatti, Ferecide avrebbe utiliz-
zato elementi diversi ed eterogenei provenienti da differenti contesti rituali (come quello dei
Cabiri e della Gran Madre Idea), per proiettarli in una nuova dimensione «arrancarlos de su
matriz cultual y convertirlos en elementos de enorme eficacia narrativan (p. 33).

Ad un altro contesto mitico, quello della Medea delle Metamorfosi di Ovidio (VIL. 234-
293), si rivolge Ronald Forero Alvarez dell’Universita di Salamanca®. I1 personaggio di
Medea occupa un posto importante in tutta I’opera ovidiana: cosi all’interno delle Metamor-
fosi meta del VII libro & dedicato alla sua figura ed offre dettagliate descrizioni e notizie sui
riti e le prassi magiche diffuse all’epoca, colorandoli con riferimenti letterari e elementi cul-
turali. Nella descrizione dell’incantesimo per il ringiovanimento di Esone, ad esempio, Ovi-
dio mescola ai fini letterari elementi di carattere magico (quali I’'uso di strumenti dei maghi)
con elementi appartenenti alla sfera del culto (come gli altari alle dee) e della medicina (come
1’uso di piante medicinali e di prassi “omeopatiche™), al fine di dare al testo «credibilidad y
un poderoso estimulo a la imaginacidn lo que permetia al lector realizar un vigje a través de
un mundo secreto y magico» (p. 44).

Ancora a Medea rivolgono ’attenzione Manuel Garcia Teijeiro ¢ M. Teresa Molinos Teja-
da dell’Universita di Valladolid®, soffermandosi in particolare su un passaggio di Apollonio Rodio
(Argon, 41. 1638-1645) in cui si narra il trionfo di Medea sul gigante di bronzo Talo. Apollonio
concentra la sua attenzione proprio sulla protagonista e riduce il gigante ad un mostro destinato «a
darle a ella 1a ocasion de manifestar su poder (p. 59). Riallacciandosi alla tradizione che faceva di
Medea una grande maga, Apollonio descrive in tutti i particolari il maleficio operato dalla donna,
arricchendolo di nuovi particolari e dotandolo di una nuova vitalita: la vitalita di Medea che con-
trasta la passivita di tutti gli eroi presenti e vince con la sua intelligenza e con la sua «capacidad de
odiam 'ultimo rappresentante dell’antica razza degli uomini di bronzo.

Da Medea a Semele: gli amori di Zeus ¢ Semele, ed in particolare 1’episodio che con-
duce alla nascita di Dioniso, divengono oggetto della trattazione di Angel Ruiz Pérez
1
2

Zeus y Alemena, magia 'y misterio, 25-36.

Elementos magicos, religiosos y médicos en el hechizo de rejuvenecimiento de Medea, 37-44.

3 Medea y Talo, 55-66.
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dell’Universita di mmsz.mmoﬂ. L’autore propone una rilettura delle fonti che ne hanno trasmesso
il mito (tra cui Omero, Esiodo, Apollodoro, Euripide, Diodoro Siculo, Ovidio), soffermandosi
in particolare sul testo di Nonno di Panopoli (Dion. 7.121-8.450) che ci presenta una particolare
versione del racconto di Semele, in cui le azioni da lei compiute nei confronti di Zeus appaiono
come un procedimento magico che tuttavia non giunge al successo: Nonno ci mostra la «verda-
dera magia di Sémele, que consigue al final arder en una union divinizadora» (p. 53).

Ancora su alcuni aspetti della magia al femminile, si concentra I’analisi di Nereida Vil-
lagra Hidalgo dell’Universiti Autonoma di wE.nm:osmm“ che si propone di evidenziare quali
fossero le competenze magiche attribuite dalle fonti letterarie alle donne “cieche, ZOppe €
senza figli” di Tessaglia. Interessante risulta allora 1’analisi lessicale dei due elementi moSa@v/
noudddv menzionati dalle fonti: «las tesalias, en tanto que brujas y transgresoras, ademés de
perder a su familiares, podian verse afectadas de este tipo de mutilaciones compensatorias

como precio por del poder que obtenian al operar sus encantamientosy (p. 75).

All’analisi di alcune tipologie di testi letterari, papiracei e documentari, o di materiali af-
ferenti alla sfera del magico, come amuleti e defixiones, sono dedicati i contributi successivi,
che presentano risultati pregevoli ed inediti.

Alla ricerca dei possibili legami tra le Arai di Euforione di Calcide ed i coevi testi di
defixiones, inseriti in uno studio pitr ampio sul vocabolario religioso dei Greci, Josep Antoni
Clua Serena dell’Universitd di Lleida® analizza 1’uso e il valore dei termini KAErTNG/TOUG
khéntag (o di alcuni da essi derivati, come momproxhéntg utilizzato con valore imprecativo)
presenti in entrambi i contesti. Attraverso una lettura delle fonti ed una analisi interpretativa
delle diverse posizioni critiche sul tema, lo studio si sofferma sulla posizione di Euforione
come poeta-profeta apollineo, pienamente inserito nel quadro religioso ellenistico.

Ancora allo studio delle defixiones sono dedicati i contributi di Francisco Marco Simén
e Celia Sanchez-Natalias dell’Universita di Zaragoza.

11 primo si propone di analizzare alcuni testi di defixiones provenienti dalla parte occiden-
tale dell’Impero romano”, in cui & ricorrente ’uso di elementi mitici e di historiolae per otte-
nere attraverso una analogia “persuasiva” gli effetti noeivi sulle vittime della prassi magica.
In particolare, nella prima sezione del contributo, lo studioso propone per esemplificare tale
prospettiva la lettura di una tavoletta proveniente da Lilybaeum (Marsala) di probabile ma-
trice orfica e di un gruppo di defixiones dirette alla Gran Madre Idea ed Attis provenienti da
Mogontiacum (Magonza), da Gross-Gerau in Assia e da Salacia (Alcécer do Sal). In seguito,
egli rivolge la sua attenzione ad alcune iscrizioni nord-africane, da Cartagine e Susa, in cui si
allude a particolari concezioni demonologiche e visioni cosmologiche, ed in ultimo si soffer-

Sémele como maga, 45-54.
Tesalias: brujas ciegas, cojas y sin hijos, 67-76.

Defixiones et JARAI littéraires, et de la TABELLA & la LOIDORIA: le voleur, 77-84.

R

Referencias miticas y topografia divina en documentos mdgico-religiosos del Occidente romano,
257-272.
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ma su un testo esemplare ed “affascinante™ che presenta importanti innovazioni mitologiche
e rituali all’interno della prassi magica romana, ovvero una defixio latina trovata in una tomba
vieino ad Ostia. L’elemento che —a suo avviso- pud essere considerato quale trait d 'union tra
i vari testi &, da un lato, la nuova valenza di alcune divinita che all’interno di questi contesti
allargano o mutano le loro prerogative e, dall’altro, 1’uso di elementi mitologici applicati in
maniera nuova ¢ creativa alle prassi magiche.

1l secondo' invece si preoccupa di offrire una interpretazione dell’interessante figura di-
vina, femminile, stante, con le braccia conserte ed il capo coronato, circondata da serpenti,
raffigurata sulla cosiddetta defixio di Bologna. Attraverso numerosi paralleli iconografici
e la rilettura di alcune descrizioni divine analoghe presenti nei Papiri Greci Magici, Celia
Sénchez-Natalias arriva a concludere che, nonostante sia allettante per lo studioso identifica-
re questa figura divina con quella della dea Hécate-Selene, sembra doveroso riconoscere che
tale proposta risulta deficitaria ed —in certa misura- indebolita dalla mancanza nella raffigura-
zione di quegli attributi considerati “tipici” della dea triforme, che sarebbe proposta, dunque,
in una “nuova forma” poco abituale.

Un’altra categoria di materiali, considerata come indispensabile alla piena comprensione
del fenomeno magico, ovvero quella degli amuleti e delle gemme, diviene oggetto delle
analisi scrupolose di due studiosi da sempre impegnati in mnmmmma sul tema, Christopher
A. Faraone dell’Universita di Ormomw% e Attilio Mastrocinque” dell’Universita di Verona.

11 rapporto ambiguo ¢ ambivalente, di continuita ed insieme di giustapposizione, tra mito
e magia, ¢ affrontato da Ch.A. Faraone attraverso la scelta di un filo conduttore: il mito di
Eracle nelle gemme magiche. L’immagine dell’eroe greco risulta sovente raffigurata a scopo
apotropaico e di protezione, per I’individuo e per la sua gente. E’ in particolare la raffigu-
razione dell’episodio dell’uccisione del leone di Nemea a riscuotere maggiore successo ed
a essere utilizzata con finalitd magiche —come dimostra I*analisi dei materiali: essa si fonda
sulle prerogative mitiche dell’eroe greco ma si arricchisce di nuovi e specifici elementi, pro-
venienti dal contesto egizio e fenicio ed infine dal mondo romano.

Il mito di Perseo e la sua raffigurazione su gemme ed amuleti a carattere magico sono in-
vece al centro dell’analisi di A. Mastrocingue: anche in questo caso la figura dell’eroe greco
Perseo legato all'immagine della Gorgone appare fondere in sé alcune prerogative magiche
proprie di altri contesti, dall’Egitto, al Vicino-Oriente, agli ambienti giudaici.

Al rapporto tra orfismo e magia si dedicano Alberto Bernabé e Raquel Martin Hernén-
dez dell’Universita di Madrid. Il loro contrinuto si propone, in seno ad un progetto di ricerca
pitl ampio da tempo intrapreso e gid oggetto di numerose pubblicazioni, di analizzare il testo
di una tavoletta plumbea, convenzionalmente chiamata Esametro Getty, conservata presso
la Villa Getty di Malibu in California. Si tratta di un testo, edito solo nel 2011, costituito da
due colonne sul recfo ed una sul verso, databile nel V/IV sec. a.C, che contiene incantesimi

! Las defixiones de Bolonia: ; Un nuevo refrato de Hécate-Selene?, 273-282.

2 Heraclean Labors on Ancient Greek Amulets: Myth into Magic or Magic into Myth?, 85-102,
3 Perseus and Sabaoth in Magic Arts and Oriental Beliefs, 103-116.
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che richiamano alla memoria il contesto degli ephesia grammata. Attraverso una puntuale
analisi testuale e lessicale, corredando il testo di traduzione e annotazioni critiche, il contri-
buto propone una interpretazione del contenuto, dell’historiola, delle prassi rituali e delle
preghiere in esso descritte. Attraverso la comparazione con altri documenti analoghi, tra i
quali ad esempio la tavoletta di Falasarna (OF830c) che include numerose indicazioni sul
medesimo incantesimo praticato a scopi curativi e apotropaici, e con materiale papiraceo
(PGM VII 450; LXX 13-20), gli studiosi dimostrano come 1'Esametro Getty possa essere
inserito in una piti ampia tradizione “magico-religiosa”, estesa nello spazio (Creta, Magna
Grecia, Roma ed Egitto) e nel tempo. Inoltre, in relazione al rapporto tra il testo in esame ed
i testi analoghi ed i cosiddetti “misteri orfici”, si constata una coincidenza di materiali e di
vocabolario, che conduce a pensare ad un medesimo contesto, ipotizzando che «los mismos
o parecidos profesionales, en escenarios muy proximos (el sur de Italia y Creta), ofrecian ya
desde época clésica tipos de textos que se atribuirian a Orfeo y que serfan semejantes entre
si, aunque non iguales, porque se dirigen a propésitos distintos: escatolégicos, las lamillas, y
protectores contra males en este mundo, los plombosy (p. 145).

Tra i documenti oggetto di maggiore utilitd per una analisi del fenomeno del magico, i
Papiri Greci Magici offrono nel loro complesso interessanti spunti di riflessione e nuove
possibili vie di indagine. Ad essi spesso lo studioso si rivolge per una piena comprensione
della facies storico-religiosa dell’ oikoumene mediterranea in etd tardo-antica, istaurando e
proponendo opportune analogie tra essi e gli altri materiali affini (come laminette, defixiones,
amuleti) e con i coevi testi letterari .

1l Papiro Magico di Parigi (PGM IV Preisendanz), in particolare, offre uno degli esempi
piti emblematici di una componente teologica molto complessa in cui convennero le diver-
se tradizioni religiose del Mediterraneo, la greca, I'egiziana e la giudaica. Partendo da una
analisi della mageutiké techne, cosi come viene descritta nelle fonti - da Platone ai PGM-
quale designazione comprensiva del vasto ambito in cui si muove 1’operatore magico (a
metd tra sfera divina e sfera umana, tra divinazione, sacrifici, riti di purificazione, formule
incantatorie e magia), Giulia Sfameni Gasparro dell’Universita di Messina' si sofferma
sull’analisi del citato PGM IV considerato nella sua interezza, al fine di evidenziare le finalita
per le quali esso era stato concepito. Le sue molte “sezioni” e le sue molte “ricette” (spesso
oggetto di studi analitici) hanno fatto pensare al testo come ad una sorta di “manuale d’uso
per un operatore magico” ovvero come un “manuale per la conoscenza dell’arte magica™:
esso tuttavia deve essere rivalutato come testo unitario in cui si fondono invocazioni a figure
divine espressione dei diversi contesti religiosi e mitici, logoi “della teologia” finalizzati ad
una “visione faccia a faccia” col divino, descrizioni di prassi divinatorie utili a vari scopi e
inni alle potenze divine indispensabili per il successo dell’operazione. In tutti i casi, le invo-
cazioni alle potenze divine - siano esse quelle della tradizione (greca, egiziana, babilonese,
giudaica o cristiana) ovvero figure della nuova religiosita ellenistica (come I’ Aion, il dio co-
smico dalle nette connotazioni solari)- si coniugano con le varie e complesse prassi rituali per
garantirne I’efficacia, la realizzazione degli obiettivi: «tecnica magica e teologia si saldano

Tra Mageutiké Téchne e teologia: i PGM come testimoni della religiosita tardo-antica, 161-178.

ISSN: 1578-4517 MHNH, 13 (2013) 266-275




273 RESENAS

dungue strettamente e contribuiscono entrambe alla realizzazione degli obiettivi pratici per-
seguiti dall’operatore [...] si tratta di una profonda, reciproca inter-relazione da cui risultano
modificati sia la modalita ed il significato delle tecniche rituali sia i contenuti e le valenze
del discorso sul divino, nella sua dimensione di un mythologein in cui tradizione e profonde
innovazioni concorrono alla formulazione di nuovi schemi teologici» (p. 173).

Mito, teclogia, magia ed astrologia sono ancora le parole chiave del contributo di Emilio
Sudrez de la Torre dell’Universita “Pompeu Fabra” di mﬁ.om:oam__ un intervento che si pone
in linea di continuitd metodologica con il precedente. Lo studioso si sofferma sull’analisi del
testo magico dal titolo Monada presente all’interno del PGM XIII, dando particolare rilievo alla
sua componente “multiculturale”. Dopo una scrapolosa analisi della struttura e del contenuto
del testo (dettagliatamente analizzato nelle sue varianti in una appendice conclusiva), Iautore
si sofferma -attraverso una indagine lessicale- su aleuni aspetti ricorrenti al suo interno, comuni
sia alla sezione A (in particolare 11, 1-234) che alla sezione B (in particolare Il. 345-746) sotto-
lineando la tendenza ad una “relectura astral de elementos miticos con finalidad oracular” (p.
185). A questa analisi strutturale lo studioso fa seguire una densa spiegazione della componente
teologica proposta nelle preghiere presenti nel testo che permettono di ricostruire un complesso
panorama mitico ed una tassonomia divina incomprensibile senza tener conto della valenza
multiculturale del testo medesimo, che egli definisce come una polisemia multicultural.

Invocato come divinita oracolare, il dio Bésas “dalla debole vista” & protagonista nei
PGM VII (222-249) e VIII (64-110) di un rito finalizzato ad ottenere una rivelazione in sogno
attraverso la manipolazione di alcune sostanze. Evidenziata la componente egizia del dio e
dell’entourage che attorno a lui si muove (Isis, Neftis, Osiris, Seth vengono resi presenti at-
traverso la scelta di alcuni materiali, colori, sostanze ad essi usualmente connessi), Michela
Zago dell’Universita di Padova® si sofferma su alcuni elementi presenti nel rito, quali ad
esempio 1’epiteto di Besas “dalla vista debole”, o I’accumulo di altri nomi e attributi divini

abitualmente riferiti ad altre divinita del medesimo contesto mitico-rituale.

All’analisi del problematico Papiro Fayum 2 (P. Brit. Mus. 1192) si rivolge Jaume Portu-
las dell’Universitd di Barcellona: mettendo in discussione le diverse interpretazioni del testo
(si tratta di un inno, di una aretalogia o di un poema lirico?), egli ne sottolinea 1’aspetto lirico
e ne propone una nuova lettura ed analisi. Soffermandosi poi sulla componente magica in esso
presente, lo studioso presta particolare attenzione alla descrizione della Katabasis ed instaura
opportuni paralleli con altre fonti, quali Flavio Filostrato, Sesto Giulio Africano e Eustazio.

Una particolare categoria di testi presenti nei PGM, ovvero gli inni magici, & oggetto del
particolareggiato studio di José Luis Calvo Martinez dell’Universita di Granada®: dopo
aver affrontato i problemi stilistici e tematici connessi alla definizione degli nni, suddivisi

! Mito, teologia, magia y astrologia en PGM XIII (P.Leid J 395), 179-202.

2 Besas “de la vista débil”, Manipulacion de la sustancias y détowr mitico-ritual en los Papiros
Meagicos Griegos (PGM VII y VIII), 203-212

# Mythopoeesis and Religion in Magical Hyms, 223-236
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tra inni in prosa ed inni in versi, lo studioso si sofferma sulla seconda tipologia che definisce
«hymns in the proper sense». Tuttavia, all’interno di questa seconda tipologia non tutti gli
inni possono — a suo avviso- essere definiti come “magici”: a dimostrazione egli propone
|’analisi comparata di alcuni elementi in essi ricorrenti e si sofferma in particolare sull’analisi
dell’ Inno ad Afrodite presente in PGM IV 2911-2935. Lo studioso arriva a concludere che tali
inni si presentano come una composizione «syncretic both in content and in form» (p. 234).

Alla comprensione mitica di una particolare prassi magica descritta proprio negli Inni
si dedica poi Miriam Blanco Cesteros dell’Universita di Valladolid', 1a cui ricerca prende
avvio dall’analisi dell’Znno Magico XIX (PGM IV 2574-2610=A 1-26; 2643-2674=B 1-23
Preisendanz) in cui si deserive una diabolé magica, ovvero una prassi magica durante la
quale il mago accuserebbe la vittima di aver diffamato la divinitd — in questo caso Selene-
procurando I’ira della divinita medesima falsamente accusata. Nell’Inno in oggetto il mago
pronuncia accuse blasfeme contro Selene e Pan e contro il cinocefalo nato dalla loro unione.
Attraverso la comparazione del testo con altre fonti letterarie ed iconografiche che testimo-
niano la percezione del mito, la studiosa opportunamente dispiega il contesto mitico-rituale
sul quale si insedia la prassi magica proposta nell’Inno.

Lo studio della “Casa Novena della Dodecatropos” inserita in un contesto oscillan-
te tra misticismo, magia e religione & 1’argomento prescelto da Aurelio Pérez Jiménez
dell’Universita di Zm_mmmw. Dopo aver spiegato accuratamente al lettore la funzione che la
“dodecitropos” (ovvero la divisione dell’eclittica in dodici Case che, a seconda della posi-
zione che occupano rispetto agli Assi, possono avere valenza positiva, negativa o indifferente
nel momento in cui si definisce [’oroscopo di una persona, di una cittd o di una attivita)
svolge nello scenario astrologico dei rapporti tra i pianeti, i segni Zodiacali e i Decani, lo
studioso si sofferma sull’analisi della Nona Casa, posta sotto la tutela di Sol. Premesso il ruo-
lo peculiare del dio all’interno dei diversi contesti religiosi del mondo antico e sottolineata
la sua precipua valenza magica, si descrive il comportamento dei diversi pianeti all’interno
della Casa del Sole, attraverso la lettura delle fonti che li menzionano, quali Valente, Firmico
Materno e Paolo di Alessandria. L’analisi di alcuni oroscopi serve, infine, allo studioso per
esemplificare 1’ importanza ecceezionale rivestita da questa Nona Casa all’interno dei rituali
magici ed in seno alla dottrina delle katarkai (prescrizioni astrologiche finalizzate a conosce-
re il momento appropriato per intraprendere una iniziativa).

Al mondo romano si rivelgono infine gli ultimi contributi che —perseguendo differenti piste
di ricerca- offrono uno spaccato dei rapporti tra religione e magia nell’Impero tra IV e V sec. d.C.

Alain Blomart dell’Universitd di Tarragona affronta il tema dell’uso dell’evocatio e
della devotio, abitualmente intesi come riti compiuti dai pontefici e dai generali romani che
si accingevano ad un’impresa bellica al fine di propiziare la vittoria sul nemico”. Attraverso

1
2
3

El embarazo infamante de Selene: una calumnia verosimil, 213-222.
Misticismo, Magia y Religion en la Casa Novena de la Dodecatropos, 237-256.

Religion ou magie? Les textes oubliés sur I'evocatio e la devotio romaines, 283-298.
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la lettura delle fonti, da Ovidio a Macrobio, che menzionano i termini evocare/evocatio €
devovere/devotio, lo studioso dimostra come queste prassi siano utilizzate anche in tempo di
pace, in contesti rituali non militari, con finalita religiose e magiche, ad esempio la prima per
invocare le anime dei morti o in contesti di guarigione dalla malattia, ovvero «par dévouer une
personne au matheur ou  la mort» la seconda. Essi risultano utilizzati anche in fonti cristiane
(Tertulliano, Lattanzio, Rufino) per indicare la chiamata delle anime dei morti nell’aldila. Cid
a testimonianza del labile confine intercorrente tra prassi religiosa e prassi magica, potendo la
prima sconfinare facilmente nella seconda a seconda delle finalita dell’operatore.

1l ruolo delle prassi magiche in eta tardo-antica, ed in particolare all’interno del cristiane-
simo dei primi secoli &, infine, 'argomento degli ultimi contributi proposti nel denso volume.
Nel primo, Fritz Graf dell’Universita dell’Ohio spiega al lettore “the cristian transformation
of Emmmnr,“ partendo da Agostino, lo studioso si sofferma sulla concezione negativa che del
magico si ebbe negli ambienti cristiani del 1V sec., concezione che trova una sua eco nelle
accuse dei Padri della Chiesa e nella condanna della legislazione imperiale (ad opera di Cos-
tantino e Teodosio) prima e dei Concili poi.

Nel secondo, Jestis M. Nieto Ihdiiez dell’Universita di Ledn? offre un esaustivo qua-
dro delle critiche rivolte dall’apologetica cristiana alla mitologia pagana ed all’uso di prassi
magiche, atiraverso 1analisi testuale di autori come Ippolito di Roma, Eusebio di Cesarea e
Teodoreto di Cirro. Si comprende cosi come, nell’ottica cristiana, mito e magia siano opera
dei démoni ingannatori e che tale opera & ora giunta al suo termine: la venuta di Cristo ha
infatti provocato la scomparsa dei démoni e il fallimento delle loro manifestazioni, tra cui si
situano di certo le prassi divinatorie e magiche.

Alla mantica pagana infatti si sostituisce la “vera” profezia opera dell’unice Dio che ha parla
attraverso i profeti dell’ AT, ma anche attraverso indovini e manteis “pagani” per invitare gli vomi-
ni all’abbandono dell’idolatria. E’ il caso —analizzato da Jorge Cuesta Ferndndez dell’Unversita
di Murcia’- della Sibilla degli Oracoli Sibillini: ella profetessa greca mutuata al cristianesimo pud
profetizzare ’avvento di un Anticristo, un Nerone redivivo, e dar voce ad una lunga tradizione

mitica che trova conferma in Lattanzio e nei testi di autori cristiani del Basso Impero.

Molteplici -per interessi e approcci metodologici e sfere tematiche- gli apporti offerti
dunque dal volume: esso pud certamente porsi come punto di riferimento fondamentale e per
lo studioso del settore e per il lettore appassionato che voglia conoscere il poliedrico mondo
della “magia” e del “mito” .

Mariangela Meonaca
Universita di Messina
Mariangela.Monaca@unime.it

L The Christian Transformation of Magic, 299-310.

2 Eteror pagano: politeismo y prdeticas magicas en los autores patristicos, 311-324.

3 Mitificacion de Neron en los Ordculos Sibilinos. Revision critica de la cuestion del Nero Redivivus,
325-336.
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Franco MARTORELLO E GiusereE Bezza, Ahmad Ibn Yasuf Ibn Al-Daya, Commento al
Centiloguio Tolemaico, Indo-Iranica et Orientalia, Serie Lazur, Volume 10. Milano-Udi-
ne, Mimesis Edizioni, 2013. 398 pp. [ISBN: 9788857520483)

Franco Martorello y Giuseppe Bezza presentan en este libro un excelente trabajo de
investigacion sobre el comentario que a la obra pseudo tolemaica Centiloquium (Kapmdg,
segin la tradicion griega) realizé Ahmad Ibn Yiisuf Ibn Al-Diya, conocido como Achmet en
el mundo latino.

Este personaje, oriundo de Bagdad, trabajé en El Cairo como alto secretario de la Corte
durante la época de la dinastia Tulunida (868-905) y creci6 en un ambiente cultural propicio,
que le facilité el acercamiento a los textos cientificos y literarios mds influyentes en su
tiempo. Hombre de reconocido prestigio cultural en todo el pais, también bajo el dominio
abasi desde principios del siglo X, compuso un buen niimero de obras sobre astronomia,
astrologia o mateméticas. Con todo, muchas de ellas son de atribucién dudosa, en parte
por la confusién con su padre Yisuf Ibn Ibrahim Abii al-Hasan, asimismo un importante
matemético y astrénomo.

Dentro de su produccién hallamos noticias de un Comentario al Centiloguium (Kitab al-
tamarah “libro de los frutos™ —vid. gr. kapmoc- , en drabe), en efecto, el primero conocido sobre
esta famosa obra astrolégica, coleccién de cien aforismos sobre la astrologia y sus distintas
doctrinasyramas, y considerado comounmagnificoe influyente compendio del saberastrologico.
A esclarecer en lo posible la complicada historia textual de esta obra tradicionalmente atribuida
al gran maestro de Alejandria, asi como la de los diversos comentarios a ella realizados, dedican
los autores la primera parte introductoria del libro (pp. 5-30).

De esa manera, realizan una completisima exposicion de las distintas consideraciones
acerca de la autoria de la obra, como aquella tan sugerente de R. Lemay (1978), quien
propuso al propio comentarista drabe como autor real de la obra comentada; entre las bases
que sustentaron tal hipétesis encontramos la interdependencia entre el texto y el comentario,
la no existencia de codices griegos con el Kapmdg hasta el siglo XV o el hecho de ser Tbn Al-
Daya el primer érabe en mencionar la obra pseudo tolemaica.

El hecho evidente es que durante muchos siglos, tanto en el 4mbito latino como en el
islamico, el Centiloguium fuetenido como obrade Tolomeo, escritaporelilustreastrélogo como
complemento perfecto, como fruto -kapmog- directo de los saberes expuestos magistralmente
en su Almagesto y su Tetrabiblos. Muy extendida en el mundo latino (fue estudiada en las
principales universidades europeas), pocos se atrevieron a dudar de la paternidad tolemaica,
pese a las referencias a las interrogaciones y elecciones, asi como a las conjunciones de los
planetas superiores, aspectos no desarrollados en el Tetrabiblos. Poco a poco, a partir del s.
X1V, fueron surgiendo voces que hablaban del cardcter espurio del Centiloguium, atendiendo,
ademds de a razones de contenido ya comentadas, a su lengua (dificilmente asimilable a la
dels. 11d.C.), 0 a su caracter mistico frente a la racionalidad imperante en el Quadripartitum.
Pese a estas dudas, la tradicién bizantina no dudé en considerarla obra de Tolomeo, tal como
queda reflejado en la mayoria de los 51 manuscritos griegos que la han transmitido, donde
aparece ligada de una u otra forma a escritos del alejandrino.
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Expuestas asi las cosas, Martorello y Bezza acaban rebatiendo de forma convincente la
atrevida hipétesis de R. Lemay (Ibn Al-Daya como autor del Centiloguizm) y hablan, en fin,
del Koproc, descartando la autoria de Tolomeo, como “il resultato di un sincretismo che sig
sviluppato entro un periodo di tempo non breve”(p. 18). En efecto, al igual que muchas de las
obras astrolégicas de la antigiiedad tardia, es de condicién espuria, fue atribuida a una de las
autoridades en la materia y muestra una variada mezcla de influencias, doctrinas y autores.
Todas estas caracteristicas, ademds, se ven reforzadas si estamos frente a un recopilatorio de
aforismos, como es el caso que nos ocupa.

Expuestas tales cuestiones acerca del Centiloquium, los autores avanzan en este capitulo
introductorio centrindose ya si en la obra estudiada en este volumen. Asi, nos ofrecen
informacién sobre el autor de este Comentario (por otra parte, uno de la veintena aproximada
de los que se tiene noticia), Ibn Al-Daya. La fuente principal para esos datos personales, ya
referidos en las primeras lineas de esta resefia, es el historiador drabe Yaqut (inic. S. XIII),
parte de cuyos textos viene recogida (en 4rabe y traducidos al italiano) en estas paginas (pp.
22-25). Fue el nuestro un autor prolifico y que dominé, como dijimos, varios campos del
saber. En ese sentido, tampoco falta aqui el elenco completo de las obras a él atribuidas,
acompaifado de un breve comentario sobre la veracidad, en cada caso, de la atribucion.

Por tiltimo, previo a la edicién drabe del Comentario y su traduccién italiana, podemos
ver el conspectus siglorum de los nueve manuscritos utilizados en la edicion (un total de
once han transmitido la obra, mas se reconoce la imposibilidad de haber colacionado los
conservados en Teherén y Estambul), seguido de una breve descripcién codicolégica de cada
c6dice. Culminan este apartado algunos apuntes relacionados con la traduccion italiana (fiel
al original drabe, sin dulcificarlo), las normas gréficas utilizadas en el texto drabe, asi como
varias notas relacionadas con la tradicién textual de la obra, en las que se admite como
objetivo principal el ofrecer un escrito lo més fiel posible al original, ante la falta de un texto
completo del Comentario.

Comienza en ese punto la edicién arabe del Comentario al Centiloguium, acompafiada
de un nutrido aparato critico y confrontada con la correspondiente traduccién italiana (pp.
45-236). Destacamos, ademds, el hecha de que la traduccion aparece enriquecida con la
presencia, entre paréntesis, de aquellos términos drabes de especial relevancia en el texto, lo
que sin duda contribuird a una interpretacion mas exacta del contenido a aquellos lectores
que dominen ambas lenguas.

Por otra parte, en cuanto a la disposicién de la obra en si, asistimos a la sucesion de los
cien aforismos, seguidos cada uno de ellos del texto del comentarista drabe. En efecto, el
tono sentencioso del escrito pseudotolemaico se prestaba a la redaccién de unas aclaraciones,
explicaciones, interpretaciones o simples perifrasis textuales como las que compuso Ibn
Al-Daya, autor provisto de un innegable afan didéctico, como demuestra el caracteristico
“(Tolomeo) quiere decir que...” con el que inicia muchos de sus comentarios.

En ese sentido nos gustaria sefialar, como simple muestra de lo que estamos diciendo, la
notable extensién de los comentarios a las Sentencias [ 'y LX o la inclusién, en la nimero L,
del listado completo de conjunciones planetarias (desde las binarias hasta las que involucran
a los siete planetas), complementando asi la afirmacion del sabio de Alejandria acerca de
la importancia de estas en el conocimiento de asuntos relacionados con la generacion y la
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corrupcion. H.Ao mmmms.._ue, lltimo, referencias a astrlogos indios o 4rabes, haciendo gala
m.n una .mEES wom.nﬁmaz y mostrando al lector, al mismo tiempo, una valiosisima visién
diacrénica de la ciencia de las estrellas (cf,, e.g., Sentencia X1 »).

>.no=mn:moazu figura en el libro la edicién de la versién griega del Comentario de Tbn
Al-Daya (pp. 237-318). Se trata de un texto ciertamente distinto a su original arabe (no
nm_uma.% rmv.mm_. de traduccion), en el que destaca, de inicio, la ausencia de los comentarios a
_mm :::..:mm cincuenta sentencias, pese a que la mayorfa de los codices que contienen la obra
si que En_cvau los cien aforismos. Ademéds, no vienen recogidos los comentarios de otras
cuatro sentencias (XXV, XX VI, XXXIX y XLVIII) y la mayorfa de los que podemos leer son
mucho més breves, o sencillamente distintos, en comparacién con la version arabe.

. Esta a.&n&: de la wﬁmau mnmmm del texto, por fin, viene precedida de una muy breve
Eﬁ.nonzon_on. que finaliza con el listado y unas pequefias notas sobre los ocho manusctitos
griegos que la han transmitido.

En cuanto a los dos siguientes apartados de nuestro libro, €l de las Notas a las sentencias
yal Oﬁxm.:s...uo (pp. 319-350) y el posterior Glosario de términos técnicos astronémicos
y mm:.o_owﬂnom (pp. 351-382), estamos convencidos de que resultaran de enorme utilidad a
quien se adentre en el estudio de sus textos.

Por un lado, las Nofas son de gran ayuda a la hora de comprender mejor aquellos pasajes
textuales que pueden admitir distintas interpretaciones; del mismo modo, a través de unas
muy oportunas notas bibliogrificas, nos remiten a la obra de otros E:w.zwm y estudiosos
contribuyendo asi a la aclaracion de los conceptos y términos marcados,

m.E su parte, el Glosario contiene no solo los términos Arabes que aparecen en los
wmo:m_dmm © en sus respectivos comentarios (marcados entre paréntesis en la traduccién del
ﬁaxwou. sino también otros, cercanos en cuanto al contenido y de uso frecuente en textos 4rabes
andlogos. Se proporciona de esta manera una visién mucho mas general sobre la astrologia
drabe contempordnea, al tiempo que se contribuye a una mejor comprensién del texto.

. H.U.E.m noso_ﬁn las ultimas péaginas (pp. 383-393) recogen el indispensable apartado
bibliografico, dividido aqui en tres bloques, para mayor facilidad en la consulta: Fuentes
gaaz”qn..&a y Estudios. El repertorio de referencias es excelente, muestra del dominio de _m
materia por parte de los autores.

En definitiva, podemos afirmar que nos encontramos ante una obra de enorme interés ¥

que, por su evidente ac_u._a y sincrética vertiente, griega y drabe, se convertira en un libro de
referencia para los estudiosos de la astrologia de ambas culturas.

Hilario Bautista-Ruiz
Universidad de Mdlaga
hilariobautista@hotmail.com

FraNcEsca MUuraNo, Le tabellae defixionum osche. Ricerche sulle lingue di frammentaria
attestazione, 8, Pisa-Roma, Ed. Fabrizio Serra, 2013, 259 pp. [ISBN: 978-88-6227-613-9]
Este libro, fruto de una tesis doctoral defendida en la Universidad de Florencia (Ttalia), re-

coge por primera vez todas las laminas de maldicion oscas, un corpus de textos relativamente
poce estudiado en comparacion con los mas abultados corpora de defixiones en griego y en
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latin. Pese a su escaso nimero (trece documentos) ofrecen un indudable interés lingiiistico,
ampliando nuestro conocimiento de la lengua osca, pero también como testimonio de la
practica magica en el sur de la Peninsula italica, y sus conexiones con otras tradiciones mejor
conocidas, como la griega y la latina. La convivencia entre unos y otros y el bilingiiismo
en determinadas zonas geograficas queda reflejado en los documentos (gj. n° 9, 10, 13) que
mezclan lenguas y alfabetos, y las similitudes formales y estructurales con los ketddecpot
griegos, cronologicamente més antiguos, por un lado, y las defixiones latinas, por otro, plan-
tean la posibilidad de que los oscos actuaran como puente de transmision entre unos y otros,
como postula P.Poccetti y suscribe la autora.

El libro recopila todos los estudios ecdéticos e interpretativos sobre las defixiones oscas
publicados hasta el momento y aborda un examen exhaustivo, pormenorizado (en la mayoria
de los casos con autopsia por parte de la autora) y global de los textos, compilados y revi-
sados en la presente edicion. El corpus abarca, como hemos dicho, 13 textos, datados entre
el siglo IV y el I a.C. y escritos en diversos alfabetos: S textos, procedentes de Campania y
Sannio, en el alfabeto nacional osco, 7 1dminas, procedentes de Lucania y Bruzio, en alfabeto
griego y una, de Campania, en alfabeto latino. En algiin caso la atribucion lingiiistica es di-
ficil, como el texto n° 8, de Marcellina, o el n® 10, de Laos, escrito en griego probablemente
porque era la lengua de prestigio en estas zonas diglésicas pero con onomastica osca y un
contexto arqueolégico que permite encuadrarlo en la cultura osca. Desde el punto de vista
lingiiistico, cabe destacar que alguno de estos documentos es el tinico testimonio epigrafico
hallado en su lugar de procedencia (asi, los de Castiglione diPaludi=n° 11 yLaos=n"8y9).

La autora ha seguido para su estudio un criterio geogrifico segin el lugar de hallazgo
(vid. mapa al final, “tavole”, p. 243). En cada capitulo (pp. 19-202) estudia uno por uno los
textos, agrupados por procedencia, y de cada uno de ellos aporta: una completa bibliografia,
contexto arqueolégico y lugar de conservacién, estudios precedentes y andlisis epigréfico; a
continuacién incluye el texto, con una lectura revisada a partir de su propia autopsia o, en
su defecto, de documentacién fotogréfica, que se adjunta en las laminas del final del libro
(“tavole”, pp. 244-259, acompafiadas de sendos dibujos). Tras esta introduccién a cada docu-
mento, el nicleo del estudio es el apartado titulado “interpretazione”, m4s o0 menos amplio,
segiin su interés, en el que analiza profusa y detalladamente el contenido y todos los aspectos
relevantes que presente (onomdstica, alfabeto, morfologia, rasgos lingiiisticos, etc.).

Es interesante, por poner un ejemplo concreto, la discusion que ofrece la autora del tér-
mino velliam, que aparece en una defixio de Capua (n° 1 = VE 4), y sus posibles interpreta-
ciones, y que, tras un estudio estructural y comparativo del documento, pone en relacion con
el radical indoeuropeo que expresa “voluntad” *wel-/*wol- y que explica como un término
técnico juridico tomado del latin,

Tras el estudio exhaustivo de cada texto, la autora extrae las pertinentes conclusiones
(pp. 203-217), que divide en: “estructura y modelos”, “expedientes graficos”, “aportaciones
lingiifsticas™, “onomdstica”, “tipologia”, “estilo”, y “aspectos sociolingiiisticos”, que a su vez
subdivide entre las lAminas escritas en el alfabeto local y las “osco-griegas”.

En estas conclusiones la autora destaca la homogeneidad del corpus de defixiones oscas
y su importancia, lo relaciona con los corpora similares en griego y latin, comparando sus
estructuras, tipologia y modelos, ademds de resaltar su relevancia para el estudio de la lengua
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osca, en aspectos diversos como la escritura, la on
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