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Acuerdo de la Comisién Académica del Master en el Master en Biotecnologia Avanzada de
la Universidad de Malaga y la UNIA por el cual se establece la ribrica de evaluacién de los
Trabajos de Fin de Master en la citada titulacion.

La Comisiéon Académica del Master en Biotecnologia Avanzada de la Universidad de Malaga y
la Universidad Internacional de Andalucia, reunida en fecha 17 de diciembre de 2024,
acuerda por mayoria establecer la siguiente rubrica de evaluacion para los TFM del master
en Biotecnologia Avanzada de la Universidad de Malaga y la Universidad Internacional de
Andalucia.

1. Evaluacion de la memoria (70%)

1. Claridad y organizacion de la memoria J 5%
¢EI TFM esta bien estructurado y organizado? ¢ Los diferentes apartados estdn claramente
diferenciados y vinculados? ¢El lenguaje es técnico pero comprensible? ¢ Usa
adecuadamente la terminologia cientifica? ¢Hay ausencia de errores ortograficos,
gramaticales? ¢El formato de la memoria sigue el formato establecido?

2. Figuras y tablas | 5%
¢Se utilizan correctamente gréficos, tablas, figuras e imagenes en la memoria? ¢(Estan las
figuras y tablas bien etiquetadas y explicadas en el texto?

3. Resumenes: espafiol/inglés. 5%
¢El resumen esta redactado de manera clara, comprensible y sin ambigliedades? ¢Refleja
fielmente el contenido del trabajo? ¢Es lo suficientemente breve (cumple el limite de
palabras/péaginas establecido) y al mismo tiempo incluye toda la informacién relevante?

4. Introduccién. | 10%
¢Explica claramente el contexto cientifico y/o aplicado del problema? ¢Justifica por qué el
tema es relevante? ¢ Proporciona antecedentes suficientes y actualizados, respaldados por
referencias apropiadas?

5. Objetivos. 5%
¢ Los objetivos son pertinentes dentro de la problematica planteada? ¢Estan alineados con
la revision de la literatura y la relevancia del tema? ¢ Los objetivos son coherentes con la
metodologia, los resultados y las conclusiones del trabajo? éLos objetivos generalesy
especificos estan bien diferenciados?

6. Materiales y Métodos 5%
¢Estan los materiales y métodos descritos con suficiente detalle para que otros puedan
replicar el trabajo? éIncluyen especificaciones claras de equipos, reactivos, condiciones
experimentales, software, etc.? ¢Se mencionan los métodos estadisticos, software o
herramientas bioinformaticas utilizadas?
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7. Resultados [ 10%

¢éLos resultados estan organizados de manera logica y en un orden coherente con los
objetivos planteados? ¢Se presentan de forma clara, comprensible y sin redundancias? ¢Se
limitan los resultados a describir los datos obtenidos sin incluir conclusiones subjetivas?
¢éSe presentan correctamente los datos estadisticos (si aplica)?

NOTA: NO se evaluard la relevancia de los resultados obtenidos.

8. Discusién | 10%

¢ Estd bien organizada, sin repeticiones ni desvios del tema? ¢Los resultados se interpretan
de manera légica, adecuada y critica? ¢Se explican los resultados inesperados o
inconsistencias, si las hubiera? ¢ Los resultados se comparan y contextualizan con estudios
previos relevantes? ¢Se explica la relevancia de los hallazgos dentro del drea de estudio?
¢éSe analizan las implicaciones cientificas, practicas o tedricas de los resultados? éSe
reconocen de manera critica las limitaciones del trabajo?

9. Conclusiones | 5%

¢Estan las conclusidn bien redactadas y organizadas? ¢éLas conclusiones resumen
adecuadamente los resultados mas relevantes del trabajo? ¢ Reflejan una comprension
clara de los objetivos alcanzados? éSe subraya el aporte del trabajo al conocimiento
existente? éSe reconocen de manera breve las limitaciones del trabajo?

10. Perspectivas futuras T 5%

éLas perspectivas futuras estan claramente vinculadas con los resultados obtenidos y los
objetivos planteados en el TFM? ¢Reflejan una comprension de las implicaciones del
trabajo? ¢éLas propuestas son innovadoras o muestran un enfoque original? ¢ Aportan ideas
que puedan contribuir significativamente al campo de estudio? éLas propuestas son viables
considerando los recursos, tecnologias y conocimientos actuales?

11. Bibliografia | 5%

éLas referencias seleccionadas estan directamente relacionadas con el tema del trabajo?
¢éLa mayoria de las fuentes estén actualizadas y relevantes para el drea de estudio? ¢Las

citas estdn correctas y conformes a las normas estandar (como APA, MLA, etc.)? ¢Estd la

bibliografia bien organizada?

2. Evaluacién de la presentacion 15%

1. Expone con precision y claridad 5%
2. Gestiona adecuadamente el tiempo de la presentacion 5%
3. Responde adecuadamente a las preguntas de los evaluadores 5%

3. Evaluacion del tutor 15%

La coordinadora del master en Biotecnologia Avanzada

Aceelk Gotills

Fdo.: Araceli Castillo Garriga
Area de Genética.
Facultad de Ciencias. Universidad de Malaga




